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Nationers Undersaatter paa Stedet ere fri- 
tagne for at lienhore under denne Juris- 
diktion 

Det er de tre Fjiovedbesienimelsen som 
Lovforslaget indeholder, og med Hensyn til 
disse Bestemmelser slutter Udvalget sig ganske 
dertil med nogle faa Asndriiiger as mindre 
indgribende Betydning, slEndriiigeiz som efter 
Udvalgets Overbevisning ere af den Be- 
skaffenhed, at de ikke ville lcrgge nogen Hin- 
dring i Vejen for Lovens Genneinforelse 
Det er ganske vist en ikke ringe Række Æn- 
dringsforslag der er opstillet, men det over- 
vejende Antal af dem, jeg tror M, ere kun 
Redaktions- eller sproglige Æiidiiiiger, som 
jeg ikke skal opholde mig videre ved. Ud- 
valget mener endogsaa, at vi have vist Re -  
signation ved kun at stille dette Antal af 
sproglige Ændringer, idet man af Hensyn 
til, at Lovforslaget væsentlig skal bruges 
paa fremmede Steder og i Oversættelse, 
have ment det rigtigt at besvare en hel Del 
fremmede Udtryk, der findes, men som ere 
vel kendte og som ikke ville volde Vanske- 
lighed for Forstaaelsen ved Overforelsen paa 
fremmede Sprog, fc Eks. saadanne Udtryk 
som: Jurisdiktion, Distrikt, Gksekutiom Ap- 
pel, Kompetence krimineL Udtryk som maaske 
nok kunde erstattes med gode danske Ord. 
Jeg vil for øvrigt sige, at jeg for mit per- 
sonlige Vedkommende ikke har fundet dei 
nddvettdigt at vise Resignation i saa Hen- 
seende, idet jeg egentlig finder det ret prak- 
tisk, at saadanne Ord, som ricesten have 
vundet Hævd i Sproget, ogsaa bevares. For 
flere af de øvrige Elsjndrixigssxzrslakjs Ved- 
kommende kan jeg henholde enig til den korte 
Motiver-Siig, der er givet i Betænkningen, 
kun om et Par  enkelte skal jeg tillade mig 
at gore nogle fat; Bemærkninger. 

det! xstovforslagets h 3 har Udvalget 
under Nr. 5 foreslaaet en Tilsojelsm det er 
den Paragraf, som handler om Appel af 
Konsulardotnme til Landssovers samt Hos- 
og Stadsretten. Udvalget har her foreslaaet 
den Tilføielse, at det skal staa Parterne frit 
for ved Appel til Overrettert at fremføre ny 
Bevisligheder og paaberaabe sig ny faktiske 
Dem. Grunden til denne Ændring er vK- 
sentlig den, at det vil blive en temmelig 
ufuldkommen Proeedure, som vil foregaa for 
disse Kunstner, som for største Delen ikke 
ville have juridisk Uddannelse, og Parterne 
ville aldrig have Adgang til Vejledtiilig as 
Sagførere.. Hvorvel knaaste den Llsgorelsiz 
som i det enkelte Tilfælde træffes» as Kon- 
sulen, kan være meget forsvarlig, rimelig og 
fornuftig, vil den dog ganske vist i formet 
juridisk Henseende have saadanne Manglen 
at den ikke vil egne sig til at tjene som 

Grundlag sor en AppeL staar Sagen 
srtaatte komme ind sor Overretteln vil det i 
Reglen stille sig saaledes, at-Parterne da 
ville finde det nødvendigt: at fremdrage ny 
Dette, delvis skabe et nyt Grundlag for 
Retsafaorelsen ikke: er det ganske vist saa, 
at dette vilde kunne afhjælloes igennem det 
Bevillingssysteim vi have herhjemme, men 
naar det vil blive Reglen, at saadanne 
Mangler ere til Stede, har det forekommet 
Udvalget rigtigere at skabe en almindelig 
Lovhjernruel derfor. Dertil kommer, at hvis 
Parterne skulde være nodte til at søge saa- 
danne Bevillinger, vilde det nxedsore for- 
ogede Vekostniuger for dem, hvad der niaaske 
nok kunde afhjælpes ved en Bestemmelse, som 
gik ud paa, at Bevillinger i de Tilfælde, 
som her oknhandlesz skulle gives gratis, men 
Udvalget har dog ment det rigtigere at le- 
galisere denne lille Afvigelse fra almindelige 
Appelrekjlerz fordi det dermed vil være fast 
og bestemt angivet, at Overretten skal staa 
mere frit ved Afgorelsen af disse Sager end 
ellers ved Appel fra kiltnirtdelige Domstole i 
første Jnstaxtsx Hvis? den Ændring, Ud- 
valget her foreslaan skulde blive til Lov, 
vil Overretteii omtrent være stillet lige over 
for  ·Kotisulardoniinette, som den er stillet 
i Ojeblikket lige over for afsagte Foged- 
lendelser Ved Fogedketidelser kan det 
meget godt finde Sted, at der forud 
for Kendelseti er foregaaet en langvarig 
og maaske omhyggelig Proeediire det sker jo 
i ikke faa Tilfælde» Men desuagtet gælder 
den almindelige Regel, at ogsaa i saa Fald 
kan man ved Ooerretten paaberaabe sig ny 
faktiske Data og er ikke bunden ved den tid- 
ligere Procedure Jeg mener derfor, at der 
her er et Forbillede, som viser, at der ikke 
e r  væsentlige« Ulemper forbundne med Ud- 
valgets Forslag. Til. h 4 er der under 
Nr. ? foreslaaet en noget forandret Affat- 
telse as Paragrasfetr Hensigten med dette Æn- 
dringsforslag har sor Udvalget været sor det 
forste lidt stærkere at fremhæve Anvendelsen 
af danske Love, og dernæst har man ønsket 
at give Reglen om fremmede Loves Anvende- 
lighed i noget større Almindelighed, end det 
er sket i den Affattelse, som Paragraffen nu 
har. J  øvrigt er Udvalget ganske enigt 
i det rigtige i, at man har stillet i Spidsen, 
som det, der først og fremmest: bør lægges Vægt 
paa, at Konsulen-3 Afgorelse skal ske efter 
hans bedste Stort; thi man kan i Virkelig- 
heden ikke med Billighed forlange mere af 
en saadan ulovkyndig Mand. Hvis Para- 
graffen bliver affattet saaledes, vil det for- 
mentligt ogsaa have til Følge, at naar 
Konsulen saaledes har affagt en Dom efter 
bedste Overbevisning og Skøn, maa han 


