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slutte sig til Forslaget om de 5 Mill. Kr.s 
Anvendelse, som her er foreslaaeh er jeg 
overbevist om, at saa kunde det ogsaa føres 
igennem. Var der Vilje i den Henseende, 
var der ogsaa en Vej. De Herrer maa ikke 
forandre sig over, at det Forslag om de 5 
Millioner Kroner, som her kastes ind. 
giver Anledning til en lang Debat Det er 
saa rimeligt, da man oprindelig var enig om de 
20 Millioner Kr. Sagen er, at Lovforsla- 
get om de 25 Millioner Kr. bestaar egentlig 
af 2 Dele, de 20 Millioner Kr., som angaa 
en Oinskrivning af Statsgælden og er en 
ren og skær Konvertering og de 5 Millioner 
Kroner, som ere et nyt Laan, man putter 
ind i Statskassen. Jeg siger, at de 20 
Millioner Kr. til Omskrivning af Stats-gæl- 
den kan jeg være med til til enhver Tid, og 
de 5 Millioner Kr. kan jeg gaa med til, 
naar de stilles til Anvendelse af Kommunerne, 
altsaa naar de ikke lægge-3 ind i Statskassen. 
Men det, som det ærede Medlem for Maribo 
Amts 5te Valgkreds (N.J .  Larsen) er villigt 
til, er, at give et nyt Statslaan og fylde 
Statskassen paa ny, efter at vi have haft de 
sørgelige Erfaringer med Hensyn til netop 
at have en fyldt Statskasse. Jeg siger, det 
er ikke rigtigt. Jeg forstaar ikke, at nogen 
fra den gamle Qppositions Side kan gøre 
noget saadant. Det er et Tillidsvotiim der 
skal vises den ny Tids Ministre Jeg sy- 
nes, at den ny Tids Flertal helst skulde 
være alene om det. Det skal maaste være et 
Plaster for det Mistillidsvotiim, der blev 
givet en anden Minister forleden Dag? Der- 
om ved jeg ikke noget, men det synes næsten 
saa. Men sikkert er det, at Lovforslaget 
omhandler 25 Millioner Kroner, hvoraf 20 
Millioner skulle anvendes til en Konverte- 
ring, til en Omskrivning afStatsgælden, og 
de 5 Millioner Kr. ere et nyt Statslaan, om 
hvilke man ikke ved, hvad man skal bruge 
em ti . 

Finansminister-en (Lüt t  i ch a u): Det 
forekommer mig, at den ærede sidste Taler 
(J. C. Christensen) befinder sig i en Viis- 
forstaaelse med Hensyn til Betydningen af 
Vedtagelsen af det LEiidringsforslag. der er 
stillet om Kommunelaan Min Stilling til 
dette Asndringsforslag er den. at jeg siger, 
at naar det vedtages, staar Regeringen ikke 
længere frit, saa er det forud afgjort, hvor- 
til Pengene skulle anvendes. Der imod har 
jeg protesteret, og derfor har jeg saa stærkt 
aeeentuereh at man ikke kan modtage dette 
Ændringsforslag. Ved Ikke - Vedtagelsen 
heraf staar Regeringen fremdeles frit og kan 
optage Forhandlinger om Anvendelse af 
Pengene 홢홢 Forhandlingerne behøve ikke at 

finde Sted paa dette Lovforslag 홢홢홢 og kan 
sige nej til Kommunelaan og kan sige ja til 
Kommunelaan Det, der vil ske ved Ved- 
tagelsen af Lovforslaget i uforandret Skik- 
kelse, er jo det, at samtlige Beløb ville blive 
anvendte paa den Maade, som oftere er an- 
givet, og som er anført i Lovforslagets § 3, 
dersom der ikke kommer andre og senere 
Overenskomster i Stand om en anden An- 
vendelse. 

A .  So rense i i i  Det er kun en temme- 
lig kort Bemærkning, jeg har at gøre til den 
ærede Finansminister. Han fremkom med en 
Udtalelse, som interesserede mig en Del. 
Den interesserede mig, fordi jeg ikke tænkte 
mig Muligheden as, at den kunde komme 
frem. Det var nu ikke, fordi vi ikke have 
hørt den før, thi det er jo en gammel kendt 
Saetniiig fra den højtærede Finansministers 
Forgængers Tid: Kan jeg ikke faa Loven, 
som jeg vil have den, vil jeg slet ikke have 
den. Jeg kunde forstaa, at den højtærede 
Finansminister havde udtalt, at for saa vidt 
Loven blev vedtaget her i Tinget i en saa- 
dan Skikkelse, som han befrygtede saa kunde 
han ikke paatage sig Ansvar-et for at bringe 
den ud i Livet, idet denne Lov i det hele 
taget l var saa meningsløs. saa uretfærdig 
eller i det hele taget var aldeles ubrugelig 
for den højtærede Finansminister, men dette. 
at naar dette Asndriiigssorslag vedtages, 
skulde det hele ligge hen, er jo en af disse 
iiheldige Mindelser fra forrige Tider, som 
jeg meget beklager ogsaa findes i den ny 
Tids Periode. Det er jo klart, at det ikke 
er noget Kabinetsspørgsmaal, vi her have 
faaet op; nes, det er ganske simpelt det 
gamle, som den højtærede Finansministers 
Formand praktiserede. Men hvad er nu 
Grunden dertil? Den højtærede Finans- 
minister burde have en anden Grund end 
den, at han ikke staar frit. For saa vidt 
den højtærede Minister finder, at den Frem- 
gaiigsmaade, som det ærede Medlem fra 
Bornholms Amts 1ste Valgkreds (Blem) 
foreslaar, nemlig at udlaane 5 Mill. Kr. til 
Kommunerne, overhovedet er noget, der kan 
lade sig høre, ikke er Uretfærdigt, ikke i nogen 
Maade er ubilligt synes jeg, at den ærede 
Minister kunde opgive den fri Stilling. Det 
er dog saadant ved Loven, at Minifteren 
bliver bunden, Minifteren staar ikke frit, saa- 
ledes, at han kan skalte og valte med Loven, 
som han vil. Loven binder Ministeren, det 
er ligefrem en koustitiitioiiel Sag. Saadan 
maa det være. og anderledes kan det ikke 
være. Jeg kunde ønske, at den højtærede 
Finansminister havde srenifort en Begrun- 
delse, som paavifte, hvori dette Æiidriiigss 


