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Sag« er for faa vidt elliptisk, som dets ikke- 
udtrykkeligtzderi er sagt, at Betingelserne 
maa være til Stede for, a t  den »fenere« 
Sag selv zkan betragtes som en Fortsættelse 
af den nærmest foregaaende; men at dette 
er en Forudsætning, ligger i Sammenhængen. 

Der synes ikke at være tilstrækkelig 
Grund til i Paragraffen at optage en sær- 
skilt Vestenintelse for det Tilfælde, at en 
Sagzafvifes fra eller hæves ved Forligs- 
koinmissionen Hvis Klageren 홢 som, for 
a t  Tilfældet skal kunne indtræde, maa for- 
udsættes at have paaklxaget sin Fordring i 
yderste Øieblik ;홢홢 ikke helt udebliver fra 
Kommissionen, vil han vel altid, naar han 
meddeler, at Fordringen, vil spildes, hvis 
Sagen falder bort, kunne faa Kommissionen 
til ,efter Omstændighederne .at udsætte eller 
henvise Sagen. « · » , » 

I  detILtlfælde, som omhandles i Para- 
graffens sidste Stykke, Mr det maaske antages 
allerede at være gældende Regel, at Sagens 
Forfrctsgning ved den underordnede Ret maa 
genoptages uden Ophold-O; men i alt Fald 
haves for Tiden ingen bestemt Fris»t, inden 
hvilken dette maa ste. 
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Til Z 12. 
Denne Paragraf ordner Anvendelsen af 

Grundsætningerne i Z 11 paa de t  Tilfælde, 
at Paatale af Fordringen er sket under en 
Udlægs-« (eller Udpantnings-) Forretning- 
J  øvrigt er det ikke at vente, at derhyppigt 
vil! blive Anvendelse for nogen a f  Para- 
graffens Regler. De Tilfælde, i hvilke det 
ligger« nærmest, at der vil kunne blive An- 
vendelse Yfor dem, ere de, hvor Loven und- 
tggelsesvis hjemler- Adgang til ifølge et 
Pantevrev at iværksætte Udlæg i enspantsat 
fast Esendonk uden forudgaaende Dom eller 
Fdrligkksf og indenfor disse Tilfælde er 
det igen, i alt Fald for faa vidt angaar 
Bestemmelsen i første Punktum, kun ved Ud- 
læg for resterende Renter, at der vil blive 
Plads for at anvende dem, idet det over- 
hovedet kun er for disses Vedkommende, at 

orældelse efter Forslaget vil komme til at 
etage Kreditor Adgang til at søge Fyldest- 

gorelse i Pantet Paa Udloegsforretiiinger 
efter Dom eller Forlig vil der normaltnkke 
kunne blive P l ads  sfor at anvende P a r a -  
graffens Regler, da baade Namsdomme og 

»,Jk) In. dvenanfnite Vcirk S. 203. Note i. 
M) Se Udpaiitniiigsloveii af 1873«§«·15«,7 samt Plakat 

1ste Juiii 1837,5 Lov om Oprettelse af Kreditfor- 
» eninger» 20de Iuiii«1850 Z 2. b og Lov (Nr. 55) 

om Begunstigelser for den danske Landmandsbank 
af 25de Marts 1872 S Ti, Sk. 

-Forlig tabe deres. Eksekutionskrast efter Aar 
og Dag, medens Fordringen, som stottes 
paa Dommen eller Forliget, ikke (bortset fra 
senere paaløbende Renter) vil forældes i 
kortere Tid end ti Aar regnede fra det 
samme Udgangspunkt, hvorfra Aar og Dags 
Fristen regnes.. For lidpantningsforrek 
ningers Vedkommende medfører Reglen i  
Lldpantningslovens § 2 ,  hvorefter Udpant- 
ningsretten kun vedvarer et Aar efter For- 
faldstid, at, der vanskeligt vil kunne blive 
Anvendelse for Reglen i første Punktum. Der 
er imidlertid» ikke fundet, tilstrækkelig Grund 
til 홢홢 saaledes som derimod sket i»det norske 
Udkast 홢홢, at begrænse Bestemmelsernes Ord- 
lyd ttl de Tilfælde, i hvilke detantages at 
ligge nærmere, at, der kan blive Anvendelse 
for dem. Særlige Kombinatioiien hvorunder 
der vilkuiineblive Brug for dem, kunne tæn- 
res at indtræde ogsaa udenfor hine Tilfælde, 
navnlig naar en Forfvlgning er bleven op- 
holdt v»ed Appel og Appelsagen» ved at gaa 
gennem to Jnstanser .홢 maaske med "mellem- 
kommende Hjemvkisning 홢-, er trukket! ud i 
mange Aar. - 

J  Reglen »i første Punktum er som det 
Øjeblik, der her stal behandles som Begyn- 
delse af Paatale, valgt Forretningens Be- 
gyndelse. « Dette stemmer med den Regel, der 
gælder ved Beregningen af Eksekiitionsfristein 
se Fdg. 20de Marts 1795 S 1. 
, Reglen i andet Punktum om en Til- 

lægsfrist til at begynde ny Paatale i Til- 
fælde, hvor en Udlægsforretiiing ikke har 
ført til sit Maal, omfatter, iM»odsætning 
til den tilsvarende Regel, som ifølge Z 11, 
andet Stykke, gælder, hvor Fordringen har 
været paatalt under en Do1nssag» ikke blot 
Tilfælde,홢"hvor»dette havde sin Grund i fo» 
melle Mangler (eller at Forfnlgningeii er 
indledet for tidligt); dette er en naturlig 
Følge af Forholdets Forskellighed og For- 
fnlgningens forskellige Ø1emed. Naar Kredi- 
tor er i Stand til at,홢 og mener med Nytte at 
kunne, gaa frem ad eksekutiv Vej, vilde det 
fornienttig«være urimeligt i noget Tilfælde at 
gøre det nødvendigt for ham samtidigt at 
anlægge,Domssag blot,fo,r at holde For- 
dringeni Live mod Debitor personligt. En 
Sondring mellem de forskellige Tilfælde vilde 
ogsaa gøre Reglerne mere indviklede end 
fornødent. Under Ordene »nægtes Udlæg« 
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en overordnet RetszDoin, som stadfæster 
ll)aiils,L13ægk홢else) er begrundetfpaiz at ingen 
ov ig or ring antages at «oreigge. en 

golgekisdesSmiiingf rummer ligeledes Olie;- 
ceve e aave a ree e om a orme e 

Grunde, og Sætningen »eller leder Jord-ti»- ·» » » "" "·""" LJf«7F7««ZY zgorelagte Liwsorslcizz in, m- 147 


