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man, derved tillige «·paalægger det danske l 
Samfund en Forpligtelse til at yde disse 
Mennesker, som faa Judfodsrek Forsorgelse 
her i Landet, naar de komme til at trænge. 
Det er fvistnok utvsvlsvmt denne Forandring 
i  Fattiglovem som bar medsør»t en st«or Del 
af Ansøgningernes Fremkomst medens den 
anden Del af »dem skyldes den v,edtagne 
Aldevdomssorsorgelseslov Men saa maa 
jo det» Spørgsmaal paatvinge s i g  hvorledes 
skal man nu stille 'sig over for de mange 
Ansøgere, om. hvem det maa. siges, at de 
have opholdt sig her i Landet i. en lang 
Aarræk·ke uden «nogen Sinde at, bryde sig 
om at»blive danske Borgere, og. som nu,fø»rst 
bede om at. blive Borgere i det danske Sam- 
fund. og faa Jndfødsret« efter-at, disse Love ere 
udkomnei Og Spørgsmaalet bliver fremdeles 
dette, om»d»e»Regler» hvorom ,man.i sin Tid 
i Landstinget var bleven enig, kunde siges 
nu at passe, under- de forandrede Forhold, 
Stillinger; har for de to, Tings Vedkom- 
mende været, den, at Landstinget havde 
vedtaget bestemte Regler, hvorefterman as- 
gjorde Spørgsmaalet om Jndfødsrets Med- 
delelse. Folketinget -derimod har aldrig 
villet godkende disse Regler som Regler, der 
skulle have» en saadan Gyldighed, men har 
ment, at hvert enkelt Tilfælde burde afgøres 
efter et Skøn. Her maatte. altsaa nødven- 
dig dette Spørgsmaal komme under Over- 
veielse» og, som det er udtalt i Betænknin- 
gen, kunde Udvalget ganske vist erkende, at 
de i sin Tid med megen Omsigt udarbejdede 
Regler vare af den Beskaffenhed, at de. i 
det hele maatte siges at bære et »godt«Ud- 
tryk for, , hvad der burde »være Principperne 
ved, Afgørelsen af disse Spørgsmaal; men 
der var dog to Regler, med Hensyn til 
hvilke man mente, at der nu kunde være 
Anledning ti l  at undersøge dem noget nøiere 
og gorekuogen Forandring deri. Af disse. 
to Regler var den ene den, at man ikke 
vilde meddele Jndfodsret til Ansøgere, som 
ikke vare anbefalede af deres Opholdskom- 
niune, en Regel,, som jo gaar ud fra den 
Betragtning, at for at et Menneske, en Ud- 
lcending, skal kunne faa dansk Jndfodsret, 
maa han,i den Kommune, hvorhaii har opholdt 
sig, have vundet en saadan Sympati og Aner- 
kendelse, at ,han kan-faa Kommunens Anbefa- 
ling. Over for»denne Regel var det aldeles 
nødvendigt nu at tage en bestemt «Stilling, 
thi her forelaa jo i Aar det Tilfælde, at af 
de,Z89 Ansøgexe«v«ar der.21« hvem Kom- 
nxunerne havde, nægtet Anbefaling og soiii 
vare, optagne paa Lovforslaget, saaledes som 
det var forelagt Tinget af ,sMinisteriet,«; og 
naar) man saa »snærmere undersoger de 
Grunde, vedkommende Kommunalbestyrelse 

havde angivet somBevaeggrunde til at nægte 
Anbefalingem og sammenligner vedkommende 
Ansøgeres Vilkaar med de andre Ansøgere, 
som have faaet Anbefalingew saa var man 
nødt til at sige, at den af Landstinget op- 
stillede Regel ikke længere godt kundes holdes. 
Det viste sig nemlig, at der var Kommunen 
som havdesaa godt som principielt ncegtet 
at anbefale-Ansøgere, fordi de ikke vilde 
paatage sig Forsvrgelsesret over for dem, 
medens det , paa den anden Side viste sig, at 
der . var Ansøgere, som vare blevne anbe- 
falede» uagtet deres, hele Forhold maatte 
siges at staa tilbage for adskillige as dem, 
der ikke havde kunnet faa Anbefaling, og da 
Meningenxjo dog ikke kan vcere den, at et 
saadant Forhold som dette: Afgorelsen af, 
hvem der skal have Jndfodsreh skal over- 
lades til de enkelte Kommunen som 
det jo vilde, blive, hvis -man holdt sig 
strengt Kommunernes. Anbefaling efter- 
rettelig, mente man, det var nødvendigt 
a tgga  bort fra den Regel, som saaledes i 
sin Tid blev opstillet af Landstingetc Jeg 
tør her maaske nok sige, at Ansogningerne 
med deres Anbefalinger gøre Indtryk af, at 
den ny Fattiglov ikke er bleven. fuldt for- 
staaet, endnu overalt omkring i Landet, at 
man ikke overalt har haft Øje for den 
Virkning , . den ny Fattiglov har med 
Hensyn til dette Spørgsmaal, og der var 
derfor ,i Aar dobbelt Grund til at tage 
denne Sag under en saadan Overvejelse, som 
Udvalget har anset det for nødvendigt at 
gøre den til Genstand for. Med Hensyn til 
dette Spørgsmaal kom man l altsaa til det 
Resultat, at man ikke kunde blive staaende 
ved den i sin Tid af Landstinget opstilledes 
Regel, og saa rejste naturlig det Spørgs- 
maal sig, om der da skulde udarbejdes ny 
Regler, eller- om det ikke maatte siges at 
vcere bedre, at man stillede» sig paa det  
Standpunkt, at ethvert enkelt Spørgsmaal 
om Jndfødsrets Meddelelse afgjordes efter 
et Skøn. Her har Udvalget været enigt om, 
at  dette vilde vcere at  foretrække» det vil 
sige, saaledes at man vel fastholdt de al- 
mindelige Principper, som ere udtalte i de i 
sin Tid af Landstinget fastslaaede Regler, 
men at man dog maatte forbeholde sig . en 
vis Frihed over for disse Regler, at man 
maatte forbeholde sig at tage. hvert enkelt 
Tilfælde under saa omhyggelig Overvejelse 
som muligt, og sag«afgøre det efter et hu- 
mant« og retfaerdigt Skøn. .Det »samme 
gælder den anden af de Regler, hvorom 
man maatte sige, at man. var kommen til at 
ngere Tvivl. Det var Reglen om, at Jnd- 
fodsret ikke maatte meddeles til Svenskere 
og Nordmcend, før efter at de havde opholdt 


