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taler ligesaa meget for ved Patent at virke

opmuntrende og beskyttende over for nyttige
Opfindelser af hidtil ukendte Fremgangs-
maader m. m. som for overhovedet at give
Patent paa«nyttige Opfindelser i Industrien

Udvalget har fremdeles været af «den

Formening, at der ikke er tilstrækkelig Grund

til undtagelsesvis at forbeholde Staten at

forfærdige og lade forfærdige Krigsmateriel
uden Hensyn til alle Patenter, og at isom
Følge deraf Lovsorslagets §7 bør udgaa.
Jdet man i- denne Henseende henviser til de

i den ovenfor omtalte Skrivelse fra Inden-

rigsministeren af 7de Deeember 1892 ad Nr. 4

givne Oplysninger-, skal man kun bemærke,
at det turde være vanskeligt at retfær-
diggore at stille Opfinderen paa dette Om-

raade mindregunstigt end Opfindere i Al-

mindelighed Statens Interesse synes da

ogsaa at maatte være tilstrækkelig vær-

net ved Bestemmelsen i § 8 om,«at den

kan føre sig enhver Opfindelse til Nytte
imod Erstatning til Opfinderen, og dette

vil særligt gælde, dersom man, som fore-,
slaaet af« et Mindretal iUdvalget,« maatte

ændres 8 saaledes-; at der ikke kræves særlig
Lov, men kun Resolution af Indenrigs-
ministeren for, at Staten, imod Erstatning
til Opfinderen, kansbenytte sig afihans Op-
findelse, væsentlig iOverensstemmelse med,
hvad der gælder i vore Nabolande. Derimod

kan der vel være Opfordringtil sat sikretsig
imod, at ensi Statens Tjeneste ansat Person
benytter sig afksin Virksomhed og den ham
derved givne Lejlighed til at gøre Opfindelser

og udnytte disse til sin private Fordel, skont
de burde komme Staten til gode ——— noget,

hvorom der maaske navnlig vilde- kunne

blive Spørgsmaal hvad Forfærdigelsen af
Krigsmateriel angaar. Man foreslaar derfor
en Tilfojning til § 2 sigtende til at forhindre
noget saadant. —— Et Mindretal af Ud-

valgets Medlemmer hat dog ikke kunnet

slutte sig fuldt ud til: de øvrige Medlemmers
idet det mener, at der overhovedet ikke bør

kunnesgivessPatent paa Opfindelser af'Gen-
stande, der«ndelukkende ere bestemte til

Krigsbrng og det foreslaaer derfor en Til-

føjning til § 1»i den Retning. ·
I øvrigt har Udvalget —-"— deri det hele

foreslaar en Omredaktion af Lovsorslagets
§ 1 — ikke fundet ' Betegnelsen i Para-
graffens Begyndelse af det,t hvorpaa der

kan meddeles «Patent, ganske heldig, men er-

kender Vanskeligheden af at finde en fuldt

fyldestgorendez det maa i denne Henseende
forbeholde sig sin Stilling.

Med Hensyn til Patentbeskyttel-
sens Omfang opstaar Spørgsmaal dels

om det Tidsrum, hvorfor Patent skal kunne

meddeles, hvormed Spørgsmaalet om de As-
gister, der skulle erlægges af Patenthaverne,
staar i nær’Forbindelse, dels om, hvad der

skal anses som Judgrebi Patentretten. J

første Henseende har niali,’ under de oprindelig
noget afvigende Anskuelser, forenet sig- om

at sforeslaa Tidsgrænsen i§« 3 ’ sat
til 10 i Stedet for til—ls Aar, hvorhos der

tilføjes en udtrykkelig Bestemmelse om, at

ingen Fornyelse eller Forlængelse as Patent-
retten kan finde Sted ud over de 10 Aar,

samt’ Afgiften efter § 4 « ikke übety-
delig forhøjet. Tidsrummets Indskrænkning
begrundes paa« den Betragtning, at nyttige
Opfinderser««bør blive Fælleseje«ndom« efter
en ikke alt for lang Periode. Til at foreslaa
Afgiften forhøjet er Udvalget blevet bevæget
ikke just af Hensyn til at sikre Staten Ind-

tægter, som kunne dække de med Patentlovens
Gennemførelse forbundne Udgifter —«i hvil-
ken Henseende en som Bilag 11 trykt Skri-

velse fra Indenrigsministeren af 5. Januar

d. -A. vil kunne tjene til nærmere Oplysning
L—— men meget mere ved Ønsket om, muligvis
derved at holde en stor sDel Andragender
om Patent» for lidet eller intet betydende
Opfindelser tilbage, saa vel som «ved fdenße-

tragtning, at et Patent for en virkelig god

Opfindelse vel «vil kun bære en"ikke aldeles

ringe Afgift, navnlig efter Forkøbet af de

første«s Aar, som vel«ißeglen ville udkræves

for Patenthaverne til at vække Opmærk-
somhed og vinde Indgang for Opfindelsen.

Udvalgets Flertal foreslaar iOverensstem-


