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Jeg har været med, sammen med det øvrige! 
Udvalg til at stille dette Asndringssorslagx 
men jeg har senere faaet adskillige Betænke- 
ligheder derved. Jeg tror ikke, det er hel- 
digt at gøre den Jndrømmelse, at man kan 
sætte« Gift «oiieralt. Jeg frygter for, at det 
skal gaa ud over andre, baade tamme og 
vilde Dyr, og jeg vil ikke gerne forgifte 
hverken det ene eller idet andet Dyr. Dets 
kunde f. Eks ske ved, at et eller andet D y r  
aad disse forgiftede Mus. Jeg anser det for 
givet, at naar en Mus bliver forgiftet, saa 
ville de Dyr, som mulig kunne komme til at 
fortære den, ogsaa kunne blive forgiftede. 
Jeg har, som sagt, altsaa Betænkeligheder 
ved dette Forslag, og jeg skal ikke blive sær- 
lig bedrøvet, hvis det skulde falde. 홢- Æn- 
dringsforslag under Nr. 42 gaar ud paa, at 
foran »Mns« sættes »Rotter«. « Ligesom 
med Hensyn til Forslaget under Nr. 41 har 
jeg ogsaa været med, sammen med det øvrige 
Udvalg, til at stille dette Ændrinasforslag. 
Men jeg nærer de samme Betænkelighed« 
som med Hensyn til det foregaaende, og det 
i endnu større Grad; thi, som sagt, det gaar 
jo ud paa, at Fangstredskaber kunne anven- 
des saa vel over for Rotter, som over for 
Mus; men disse Fanastredskaben man skal 
anvende til at fange Rotter i, maa natur- 
ligvis være af større Dimensioner end dem, 
man bruger til at fange Mus i, og det er 
aldeles vist, at hvor man i et saadant 
Fangeredskab kan fange Rotter, kan man og- 
saa fange ,Væseler f. Eks., og de høre til de 
Dyr, der ere fredede iYngletiden. Jeg næ- 
rer altsaa endnu større Betænkelighed ved 
dette Forslag, og jeg skal heller ikke have 
noget imod, om dette Ændringsforslag ikke 
skulde blive vedtaget. Selvfolgelig ønsker 
jeg, hvad enhver Landmand maa ønske, at 
de. baade for Land- og Skovbrug meget 
skadelige Rotter og Mus efterstræbes og 
ødelægges, men jeg er en Modstander af, at 
Gift anvendes i alt for stort Omfang. og 
jeg frygter for, at det skal komme til alt; 
for meget at gaa ud over de Dyr, der af 
Naturen ere bestemte til at holde Rotter og 
Mus i Ave. Griber man alt for hensyns- 
løst ind i Naturens Orden, vil det sikkert 
hævne sig. Dertil kommer, at vor Dyre- 
fauna ikke er synderlig talrig, og der gives 
jo slet ingen farlige Dyr blandt dem. Jeg 
ønsker derfor ikke, at helesDyreslægter blive 
iidryddede af vor Fauna, men det er der 
megen Udsigt til, hvis man giver Frihed til 
at sætte Gift efter saa stor Maalestok som 
her foreslaaet 

Et Flertal, hvortil jeg hører, har stillet 
et Ændringsforslag under Nr»38 gaaende 
ud paa, at Ordene ,,og indhegnet Jagtre- 

n1ise« udgaa. Som jeg tillod mig at ud- 
tale ved Lovsorslagets første Behandling, er 
dette Punkt: Jagtremise noget nyt, der er 
kommet ind i det foreliggende Lovforslag 
Det findes ikke iden  gældende Jagtlov af 
1ste April 1871. Jeg har søgt Underret- 
ning hos flere iagtkyndiga men ingen har 
kunnet definere for mig Begrebet Jagtremise. 
Det, jeg har faaet vide, er. at Jagtremise 
er et mindre, bevlantet Stykke Jord, et en- 
ligt liggende Bufkads» indhegnet saaledes, at 
mindre Vildt, scerlig Fuglevildt Fasaner og 
Agerhonsz kunne ty derhen, naar de forfølges 
af Rovdyr og Rovfugle. Den første Dett- 
nition har jeg egentlig faaet i Dag af den 
ærede Ordfører. Han mener, at der krceves 
et Areal paa en 10 Tonder Land, begroet 
med Balle, men saa forekommer det mig, at 
Jagtremise nærmer sig meget stærkt til 
Dyrehave, og at man faa lige faa godt kan 
kalde den Dyrehave At Harer alene ville 
kunne finde et Fristed i saadanne Jagtre- 
mifer, stønner jeg ikke; thi er Jndhegitittgetk 
saaledes, at Haren kan komme derind, kunne 
ogsaa de Dyr, der efterstraebe Harem komme 
derind. Jeg tror derfor nærmest. at den 
har Betydning for Fasaner og Agerhonst 
Der er jo som sagt ingen Bestemmelse i 
Lovforslaget om, hvor stor en saadan Jagt- 
remise skal være, heller ikke om, hvordan 
Jndhegningen skal være 홢 der staar i  For- 
slaget simpelthen Jagtremise, og hvad det 
egentlig betyder, er der jo i Grunden ingen, der 
ved. Men faa meget maa vist anses for 
givet, at bliver OrdetYJagtremise staaende, 
vil enhver Grundejer, selv den mindste, 
kunne indrette en Jagtremise, og der indrette 
Faldgrubey opstille Fælder, sætte Sakse og, 

ihvad der er allerværst, lægge Gift, og For- 
budet i § 17 mod alle andre Steder end i 
Gaard og Gaardsplads og indhegnet Have 
og Dyrehave at bruge disse Fangftredskaber 
maa saa anses for aldeles illuforisk Mine 
Medforslagsstillere og jeg kunne saaledes 
ikke være med til at udstrække den Tilladelse 
som § 17 giver, til at anbringe de nævnte 
Fangstredskaber og til at sætte Gift, til og- 
saa at aælde for Jagtremifer, der utvivl- 
somt ville blive oprettede efter en meget 
stor Maalestok af Folk, der ikke have noget 
virkeligt Territorium, men dog ville drage 
Fordel af Jagten. Vil man værne om vor 
Vildtftand her i Landet 홢홢홢 og det vil jeg 
gerne være med til 홢 bør man ikke tillade 
at oprette Jagtremiserz sker dette, vil den 
Tid næppe være fjern, da alt Vildt vil for- 
svinde fra Landet. Jeg skal derfor opfordre 
det hoje Tings» ærede Medlemmer til at ud- 
stemme Ordet Jagtremise. 

Det samme Flertal, der har stillet Æn- 


