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til-at give dette Lovforslag min-Stemme. 
Men jeg har ogsaa andre Grunde til ikke 
atkkunne gøre det og sskal som en af disse 
Grunde nævne den Maade, hvorpaa Pengene 
skulle« skaffes til Veje. Den kan ikkesfaa min 
Sympati eller min Stemme. Jeg tror ikke, 
at den Maade at gaa frem paa, ganske er i 
Overensstemmelse -med Grundloven,- i alt 
Fald ikke, «som jeg forstaar de paagældende 
Grundlovsparagrafserm Grundlovens § 3 
siger jo ganske vist, tit-Folkekirken skal støt- 
tesafStatensx men derfor er der ikke Trang 
til ats yde pekuniære Bidrag af Statskassen. 
Jeg vil desuden henvise tils Grundlovens § 
79, som efter min Mening er et Korrektiv 
til § 3, idet der deri udtrykkeligt staar, at 
man ikkeckamfordres personligt Bidrag af 
nogen til en anden Gudsdyrkelse end til 
den, vedkommende selv bekender sig til. Altsaa 
Grundloven- søger sat værne om sden · fri, 
religiøse» Opfattelse. Det er«eftersmiii Me- 
ning Tanken i disse Griindlovsparagraffeig 
men naar man da gaar til det, som dette 
Lovforslag« tilsigtet, nemlig, at man af 
Statskassen udskriver et staaende Bidrag af 
125:000 Kr. om Aaret og samtidig forplig- 
ter Kjøbenhavns Kommune til« at yde 50,000 
Kr. og Frederiksberg Kommune saa meget. 
som der maatte mangle i det fornødne Beløb 
udover det, der stilvejebringes ved Paaligningen 
og Statsbidraget tror jeg, at man gaar uden 
for, hvad man er berettiget til at gøre følge 
Grundloven. Thi-hvem skal betale disse 
Penge? Det er jo alle Samfundets Med- 
lemmer, uanset dm de tilhøre Folkekirken 
eller ej. Jeg tror, at det er»at gaa for vidt 
med Hensyn til Statens Støtte til Folke- 
kirken. ) Det ærede» 3die Mdlem sor 7de 
Kreds (Bjerre) omtalte Statens Støtte til 
Folkekirken, som som det udelukkende skulde 
være pekuniær Støtte. Det tror jeg ingen- 
lunde ser-Tanken i Grundlovens Bestemmelse. 

-Jeg vil sige, at, selv om Statskassen ikke 
yder det allermindste til Kirken, yder Staten 
der dog alligevel en meget stor Støtte paa mang- 
foldige Omraader. Jeg skal saaledes hen- 
vise til, at allerede den autoriserede Skilling; 
Staten giver den lutherske Kirke; jo dog er 
en meget væsentlig« Støtte for dens Jeg 
skal henvise til, at Statens Love værne-om 
Folkekirkens Helligdage og derved skaffe 
Befolkningen -Tid til at besøge Kirkerne ved 
at. forbyde forskellige Arbejder om Søndagene. 
Jeg skal henvise til Religionsundervisningen 
i Skolerne, hvorved der. piltscia doceres 
Folkekirkens Lærdomme over. for. Børnene, 
hvilket naturligvis kfarer til,. -at mange af 
dem eller de fleste af. dem blives Medlemmer 
af Folkekirken» altsaa. der-er joxfraset rent 
pekuniære Bidrag en meget væsentlig Støtte 

for Folkekirken fra-Statens Side, og j e g  
tror derfor ikke, at manbehover at gaa til 
yderligere at støtte dem og hjælpe dem« med 
pekimiære Bidrag navnlig-sikke« af det Om- 
fang og den Natur, sbm her er Tale om, 
hvorved man rammer Folk, som ikke høre 
til Folkekirken, men som alligevel komme til 
at yde deres Penge til en Gudsdyrkelse, der 
ikke er deres egen, og det tror jeg ikke er i 
Overensstemmelse med Grundlovens i a l t  
Fald ikke efter den Opfattelse, jeg har 
af dens « « 

Det sene Tidspunkt, som Lovforslaget 
er fremkommet paa, og den"Vished, man 
har for; at der i alt Fald ikke bliver noget 
ud af det-i denne Samling «iiidbyder mig 
ikke til at komme ind paa Enkeltheder i For- 
slaget, men jeg skal dog alligevel komme e n  
Smule ind paa forskellige Punkter; som dette 
Forslag indeholder. . « - 홢 

홢 F o r m a n d e n :  ·i D e t  ærede» Medlem 
maa dog helst undgaa at komme fot meget 
ind paa Enkelthederi som egentlig ikke høre 
hjemme ved en første Behandling. Jmid- 
lertid, det ærede Medlem vil nok selv kunne 
skønne over, hvad der kan ligge inden for 
en første Behandlings Ramme og hvad ikke. 

Knudsen :  Det «er ogsaa kun ganske 
faa Hovedpunkteu -som jeg skal komme ind 
paa. 홢홢홢 Det første Punkt angaar de yder- 
ligere Jndtægter, Kirkerne« skulle have. Jeg 
nævntes Statens Bidrag; Kommunens Bi- 
drag og Paaligningen. som jeg er imod. 
Dernæst tilsigtes der at yde de kjøbenbavnske 
Kirkers Fcelleskasse endnu et Bidrag. nemlig 
Overskuddets af Begravelsesvæsene«t. Jeg 
mener, at Begravelsesvæsenet burde helst 
være, hvad det er, eller i hvert Fald er i 
Færd med at blive for Tiden, nemlig noget 
mere selvstændigt, og dersom Begravelses- 
væsenet er i Stand til at bringe et Over- 
skud, tror jeg, der er saa stor Trang til at 
gøre Begravelserne her i Kjøbenhavn» bil- 
ligere, end de nu ere; i Stedet för at ved- 
blive at holde de Taksten der ere meget 
trykkende for mange at følge, og saa lade 
Overskuddet indgaa i Kirkens Kasse. 홢  Jeg 
skal ikke komme meget ind paa Spørgsmaa- 
let om Lonninger til Prwsternesiiavnligsda 
den Maade, hvorpaa Pengene til Præste- 
lønningerne blive skaffede til Veje, ikke finder 
min Billigelsa Men jeg vil dog i Over- 
ensstemmelse med andre Talerg som have 
haft-Ordet, sige, at naar Præsterne skulle sæt- 
tes P a a  disse rigelige Lønninger, som jeg 
vil tillade mig at kalde dem, og naar de 
desforuden skulle have Udsigt til Eiiiolumem 
ter af forskellig Art; Fribolig og deslige, 


