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Fiskerieh og ikke med den Forudsætning, at 
den skulde betale sig. Det er en meget 
vigtig meteorologisk og iiautisk Stat ionp 
den ligger jo i Kattegattet og under J s - i  
forhold er det blevet paaskønnet, at den har; 
været til Stede. J  det hele maa jeg siges 
at naar man vil anlægge idet Synspunkt 
paa Telegrafstationen at de skulle betale sig, 
kan man ikke faa de mange Stationer,« som 
ærede Medlemmer af Rigsdagen paakræve, 
saa kunne de Ønsker, hvoraf der fremkommer 
saa mange, ikke imodekommes Man kan 
overhovedet ikke anlægge det Synspunkt 
paa Telegrafvæsenet, at det skal betale sig, 
og samtidig nægte at gaa med til sz"at om- 
regulere Telegramtaksterne hvilket Aar for 
Aar er blevet foreslaaet af Regeringen og 
atter i Aar, men nægtet i det andet Ting. 
Her ønsker man det, men i det andet Ting 
har man vel ikke villet høre noget derom; 
o det har altsaa maattet udscettes t i l  ad 

are. Men man kan da ikke nægte en saa 
beskeden Lonningsforbedring af Hensyn til 
Udgiften; hele den Udgift, der foranlediges 
ved de stillede Ændringsforslag, er som sagt 
kun 1,800 Kr. Med Hensyn til Anholt 
skal jeg endnu bemærke, at vedkommende 
Bestyrer af Telegrafstationem altsaa F y r -  
mesteren, maa gratis besørge Telefotieringen 
i Anholt By, hvilket er en betydelig For; 
retning. Jeg mener altsaa, at der bør 
ikke gores noget stort Nummer ud af disse 
smaa Tillæg; jeg paaskønner, at man har 
villet optage dem. 

Tilbage staar Spørgsmaalet om at 
tilstaa Gudhjem Havn Rente- og Afdrags- 
frihed for de to af StatskasfenYtilstaaede 
Laan paa 30,000 Kr. og 10,000 Kr. Der 
har oftere kvaeret søgt om Forlængelse og 
Afdragsfrihed af disse Statslaan, men 
aldrig om saa meget paa en Gang, og kun 
for det ene Laan. Nu har man i Folke- 
tingets Finansudvalg optaget denne Be- 
villing, der gaar videre, end hvad vedkom- 
mende selv have begæret. Allerede derfor 
forekommer det mig, at man maa tage 
Anstand med Hensyn til Bevillingen, og 
andet har jeg ikke gjort. Jeg tror, at 
dette Forhold kræver en .nærmere Under- 
søgelse, thi det er af en noget særlig Ve- 
skaffenhed, Staten har bevilget« 40,000 Kr. 
til en Fiskerihavn ved Gudhjem, som er 
bleven anlagt for dette Statslaam der«blev 
givet under de sædvanlige favorable Vilkaar. 
Havnen er maaske mindre formaalstjenlig, 
og man vil nu forlade den og bygge en ny 
Havn, og derfor skal der renonceres paa 
Rente og Afdrag as Statslaanetsi en Snes 
Aar. Jeg ved imidlertid ikke, hvorledes 

det kommer til at forholde sig med den nu- 
værende Havn. om den skal vedligeholdes, 
naar den ny Havn er anlagt, og om det. 
der her foreslaas ikke nærmest gaar ud paa 
at faa et Bidrag til en ny Havn. Det er 
en Selvfølge,» at man i høj Grad vil inter- 
essere sig for Havneanlæg paa dette Sted, 
som paa mange andre Steder, navnlig paa 
Bornholm, men- det. er en ikke ringe Be- 
gunstigelse for Gudhjem, at der er givet et 
Laan paa 40,000 Kr. til dens Havn, og nu 
at hjælpe til e t  nyt Havneanlæg, uden at 
der har været Lejlighed til nærmere at 
undersøge Sagen, og til»at begunstige Gud- 
hjem saaledes, som det er foreslaaet i Folke- 
tinget, er der ikke Grund til. Man maa i 
alt Fald have Ret til at overveje Sagen 
nærmere, og saa vidt jeg skønner, fører den 
ærede Ordførers Motivering nærmest i 
denne Retning. Jeg er altsaa enig i, at 
det er rigtigst at tage Anstand paa dette 
Spørgsmaal, og derhen har jeg udtalt mig 
i Folketinget 

M .  P .  J e n s e n :  Jeg skal oplyse, 
at det forholder sig ikke saaledes, at den 
gamle Havn skal nedlægges. Det er ikke 
Hensigten ( J n d e n r i g s m i n i s t e r e n  [Jn- 
gerslev]: Det ved jeg ikke). Der er kun 
Spørgsmaal om at bygge en ny Baadehavn; 
men man vil bruge og vedligeholde den 
gamle Havn i samme Omfang som hidtil. 

Ordsyrerer t  (S tes fensen) :  Jeg vil 
dog gøre» en Bemærkning med Hensyn til 
Forslagene under Nr. 2홢홢홢5. Naar det er 
blevet fremhævet, at de her omhandlede Te- 
legrafbestyrere have deres Arbejde som saa- 
danne som en Biindtægt, er det ganske rig- 
tigt 홢홢 det gælder i alt Fald de fleste af 
dem 홢홢 men hvad jeg har fremhævet og 
mener bør være Grund til at gaa ind paa 
disse Bevillinger er,, at. disse Telegrafbe- 
styrere ere ikke stillede paa lige Fod med 
andre Telegrasbestyrera der vel at mærke 
ogsaa have Telegrasvæsenet som Viindtægt. 
Jeg mener, at det er Rigsdagens Pligt i 
saadanne Tilfælde at sørge for, at de paa- 
gældende skilles saa nogenlunde paa lige 
Fod, hvor Arbejdet er det samme, og jeg 
skal derfor gentage min Anbefaling for at 
stemme for disse Forslag. 

Da ikke frcrc begærede Ocdctz sluttedes 
Forhandltngem 
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