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« Min i s t e r en  for  Kirke- og U n d e r -  
visnit igsvcrsenetWGoosN De af Ud- 
valget i dets Helhed stillede Ændringsfor- 
slag ere just ikke faa, nogle ikke- uden Be- 
tydning eller temmelig indgribende ;" men 
de lade dog Forslagets Grundprincipper og 
alle dets væsentligste Bestanddele uberørt» 
og jeg ser deri et godt Varsel for, at Sa- 
gen kan genneinfores og at denne, som jeg 
mener, virkelig betydningsfulde Reform saa- 
ledes har Udsigt til at lykkes. Jeg sanser 
den maaske for betydningsfuld af andre 
Grunde end det ærede 2detMedlem for 11te 
Kreds (Th. Nielsenl Jeg staar ikke ganske 
paa det samme Grundlag som han med 
Hensyn til Vurderingen af Friseminarierna 
jeg betrager Statssemininarierne som vigti- 
gere, end han rimeligvis gør. Jeg bestrider 
navnlig, er ikke enig i hele den Hovedbetragv 
ning, der i1s857 blev gjort gældende, at 
det væsentlig vilde være heldigt og rigtigt 
at gøre det til en privat Virksomhed at ud- 
danne Lærere; jeg bestrider, at det har væ- 
ret til Gavn, anser denne Betragtning for i 
det væsentlige urigtig; men jeg anser det 
for overflødigt at optage «en Debat derom, 
naar man fra alle Sider kan enes om at 
forsone, om at bringe i Harmoni de to 
Grundopfattelsert Statsseminarienddannelsen 
og Uddannelsen ved privat Virksomhed paa 
det Grundlag, som dette Lovforslag hviler 
paa; thi derved tror jeg, at der er skabt» 
saadanne Garantier for, at den private Ud- 
dannelse ogsaa kan føre til et heldigt Maal, 
at man kan berolige sig. Jeg kan derfor 
ogsaa efter den Karakter, som Ændrings- 
forslagene i det hele have, tiltræde dem, det 
vil siae de af hele Udvalget stillede. « 

Jeg har med Hensyn til Ændringsfor- 
slag Nr .  1 ganske vist Vetaenkeligheder af 
samme Art, som den ærede Ordfører har 
udtalt, men jeg mener, at der dog ved An- 
meldelsespligten og den anerkendte Kontrolreh 
som Adminastrationen har mod Proforma- 
attester, er vundet tilstrækkeligt til at gøre 
den Regel-saa effektiv, som den behøver·at 
gøres. »홢홢 Forslaget under Nr. 2 har jeg 
intet at indvende imod. Det har heller 
aldrig været min Tanke, at Eleverne skulde 
stavnsbindes til et bestemt Seminarium; 
jeg forudsætter blot, a t  det andet Semina- 
rium, som der er Tale om, er enten et of- 
fentligt eller et anerkendt Seminarium 홢- 
er det ikke anerkendt, hvis det blot kalder 
sig Seminarium-I kommer det ikke i Betragt- 
ning. 홢홢홢 Ændringsforslagene under Nr. 3, 
4 og 5 ere, navnlig paa Grund af Tilføjel- 
sen under Nr. 4, tilstrækkelig betryggende 
for Elevernes Interesser, efter min Mening. 
Den Forandring kan jeg derfor ikke have 

noget imod. 홢홢-홢 Med Hensyn til Nr. 6 ser 
jeg ikke rettere, end at det i det væsentlige 
er det samme, som Forslaget indeholder, 
idet det heller aldrig har været-min Tanke, 
at man uden Nødvendighed, uden ,,tvingende 
ForhindringerC som det udtrykkes her, 
skulde undlade at lade Eksamen afholde paa 
Seminariet, paa selve Stedet« men lige saa 
vist er det, at der kan være -.-ilfælde, hvor 
det ikke kan lade sig gøre. - at» Eksamen af- 
holdes paa selve Seminariet. Medens for 
Øieblikket Kjøbenhavn, Odense og Aarhus 
ere de eneste Steder, hvor hele Befolkningen 
fra Seminarierne, Elever og Lærere, maa 
drage hen for Eksamens Skyld, vil der nu 
finde en Hovedforandrina Sted, den, at 
Eksamen afholdes paa Seminariet eller i 
alt Falds paa et nærliggende Sted, at det 
med andre Ord er Censorerna som blive 
Gæster, ganske vist kontrollerende Gæster, 
paa Seminariernes medens det efter den tid- 
ligere Ordning var Seminarierne, ikke blot 
Dimittenderne, - men ogsaa Seminariets 
Lærere, som vare Gæster, og  Gæster suden 
Rolle, i disse 3 Hovedstæder, hvor Eksamen 
afholdtes Det er dette, som Seminarierne 
i saa høj Grad sætte Pris paa, o g  det er 
dette, som snu bliver dem givet. 홢- Heller 
ikke har jeg noget at indvende imod den 
Maade, hvorpaa efter Ændringsforslag Nr. 
7 § 6 første Stykke redigeres, og det Æn- 
dringsforslag kan jeg altsaa tiltræde· Lige- 
saa med Hensyn til Nr. 8 og Nr. 9. 홢- 
Hvad Nr. 10 angaar, kan jeg ogsaa tiltræde 
det, thi det betyder efter min Mening kun, 
at en Bestemmelse, der egentlig ligger 
udenfor Lovforslagets Ramme, udstemmes af 
Loven, og det hele Forhold altsaa bliver at 
ordne overensftemmende med den uafhængig 
af dette Lovforslag gældende Ret. 홢홢 Nr. 
11 har jeg intet at bemærke imod. 홢- Hvad 
Nr. 12 angaar, har jeg ganske vist nogen 
Betænkelighed; thi 6 Aar, tror jeg, kunne 
efter Omstændighederne være et temmelig 
stort Tidsrum, hvori der hertilsikres Di- 
missionsret; » Erfaringen fra Realskolerne 
홢홢 jeg vil i øvrigt ikke drage nogen Sam- 
menligning -홢홢 viser jo, at det ikke saa sjældent 
er hændet, at man har maattet ønske Di- 
missionsretten given paa kortere Tid, fordi 
det var uheldigt, a t ,  den vedblivende var 
knyttet til det« paagældende Sted! Men 
jeg kan dog gaa ind paa Bestemmelsen om 6 
Aar, idet jeg herved forudsætter, hvad alle 
ville være enige om, at der kan indtræffe 
Tilfælde, fhvorc Dimissionretten forbrydes, 
f. Eks paa Grund af et saadant Forhold 
fra Forstanderens Side, som indvirker paa 
Institutionen og berøver ham Værdigheden 
til at beklæde sin Plads. Man kan ikke 


