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foran mig, og den ærede lste Landstings-, 
mand for 6te Kreds ( I .  Pedersen) have ud- 
talt, at de stode paa deres gamle Stand- 
punkt over for Laaneparagraffeu 홢·홢 denne har 
jo været afvist baade af Folketingets Flertal 
og af dette Tings Mindretal indtil den 
Dag i Dag 홢홢 med mindre vi fik en ordi- 
nær Finanslov. Naar vi fik saadanne Til- 
stande, at der ikke brugtes andre 
Penge end dem, Rigsdagen har bevilget, 
kunne de to Herrer gaa med til Statslaan, 
gaa med til at tage derimod. Jeg skal ikke 
kritisere det videre, men jeg vil blot sige, 
hvad er egentlig Meningen med den 
Tankegang? Er det Meningen, at vi 
først skulle have en ordinær Finanslov 
til denne Regering og dernæst Statslaan 
til den samme Regering? Jeg behøver ikke 
at sige noget om min Stilling i saa Hen- 
seende, thi man tror sikkert ikke, at jeg gaar 
med til noget af det, hverken til en ordinær 
Finanslov eller til Statslaan til denne 
Regering 

Efter disse mere almindelige Bane-erk- 
ninger vil jeg gerne til Trods for Tidens 
Knaphed 홢 jeg er i det hele ikke meget slem 
til at lægge Beslag paa Tingets Tid 홢- 
have Lov til at gøre nogle enkelte specielle 
Bemærkninger; jeg skal besiræbe mig for at 
gøre det kort. Jeg havde først tænkt at 
sige nogle Ord om Nr. 12, om den Vetoret, 
man skænker Nyborg By, men da den ærede 
1ste Landstingsmand for 6te Kreds (J. Pe- 
dersen) har omtalt det, skal jeg ikke gaa 
videre ind derpaa. Jeg slutter mig til, hvad 
han har sagt i den Henseende, idet jeg fin- 
der det meget besynderligt at give en enkelt 
Kommune Vetoret med Hensyn til et Bane- 
anlæg, og jeg haaber, at det hoje Ting vil 
skyde denne Bestemmelse ud, og det saa me- 
get mere som jeg lagde Mærke til i Fjor, 
at der kom ret vægtige Udtalelser frem mod 
den Bestemmelse i Koncessionsforslagen som 
var kommet fra Folketinget, at de forskellige 
Baneanlæg kunde være afhængige af en en- 
kelt Kommune. Jeg haaber, at de samme 
vægtige Roster ville gøre sig gældendei 
Aar, saa at ikke en enkelt Kobstadkomiiinne 
skal have Vetoret og kunne. forhindre et for- 
iiuftigt Baneanlaeg. J  øvrigt skal jeg ikke 
tale mere om dette Baneanlæg, 

Derimod vil jeg gerne have Lov til at 
sige et Pa r  Ord om de foreslaaede Banega- 
læg i den Egn, hvor jeg er fra, i detnord- 
lige Jylland. Det er Nr. 13홢홢17. De fleste 
af dem, ja vistnok dem alle, ere kendte og 
have foreligget flere Gange paa Rigsdagen, 
saa at der ikke er Anledning for mig til at 
tale videre om dem. Jeg mener, at Tran- 
gen til. disse Baner er saa øjensynlig, at der 

vist ikke er nogen i Tingen der vil nægte, 
at den er til Stede. Jeg kan ikke se, at der 
er nogen anden Egn i hele Riget, der har 
et saa berettiget Krav til Baner som denne. 
Navnlig mellem Aalborg og Tisted er der 
Steder, hvor man har 7홢홢8 Mil til den 
nærmeste Jærnbane, og i det ostlige Vend- 
syssel er der Steder, hvor man har 5홢홢6 
Mil og enkelte, hvor man har 7홢홢8 Mil 
dertil, og det er tildels frugtbare Egne. 
Naar disse Egne i 32 Aar have betalt til 
Landets øvrige Baner, saa er det et beret- 
tiget Krav, at man forlanger Hjælp til 
Baneanlæg der oppe. Jeg synes endogsaa, 
at det vilde være meget berettiget at for- 
lange, at i alt Fald den ene Bane fra 
Norresundby til Fjerridslev og videre til 
Tisted blev et Statsbaneanlæg. Der er 
nemlig 3 Tværbaner Syd for Fjorden, an- 
lagte som Statsbaner, og jeg tror, at hele 
det nordlige Jylland og jeg kan gerne sige. 
Samfundet i Almindelighed kunde med Rette 
gøre Krav paa, at der ogsaa der blev an- 
lagt Statsbaner, men vi ere meget beskedne, 
vi forlange ikke Statsbaner, men blot Til- 
skud til private Anlæg. Jeg er glad ved, 
at et Forslag i det andet Ting om en 
Sammenkobling af Fjerridslev홢Tisted Ba- 
nen med Fjerridslev홢홢Sutidby Banen faldt. 
Det vilde være urimeligt, at et Anlægi 
Hjorring Amt skulde være afhængigt af, 
hvor vidt man vil fremme et andet Anlæg. 
Det vilde være urimeligt, om Tisted Amt 
skulde have Vetoret over for Anlæg i Hjør- 
ring Amt 홢홢홢 Medens jeg er ved disse Ba- 
ner, vil jeg nævne et Forslag, der for nylig 
er kommet frem i det andet Ting med Hen- 
syn til den østlige Bane i Vendsyssel, det 
er Nr. 13, en Bane fra Norresuiidby gen- 
nem det sydlige, østlige Vendsyssel over 
Sæby til Frederikshavm Der kom for en 
Tid siden en Adresse til Rigsdagen, under- 
skreven af 805 bosiddende Mænd, om at faa 
en noget vestligere Bane, og det er jo be- 
kendt, at en lignende Adresse i en meget 
nær Fremtid kan ventes fra de nordligere 
Sogne, maaske med mange flere Underskrifs 
ter. Jeg tror, at det, som alle disse An- 
søgere forlange, er saa berettiget, at der bør 
tages Hensyn til deres Ønske. Et Blik paa 
Kortet, mener jeg, vil være tilstrækkeligt til 
at overbevise dette Ting om, at en vestlig 
Retning før dette Baneanlæg vil være rime- 
ligere og sikkert ogsaa betale sig adskilligt 
bedre, end om Banen kommer til at gaa 
langs Havet Nu er her foreslaaet en lang 
Straekning mod Øst og fra Sæby til Frede- 
rikshavn langs Havet, men saa vil der 
komme et jærnbanetomt Rum mellem disse 
to Linier, og derved vil der opstaa vg 


