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Ved Folketingsmanden for Odense Amts 
5te Valgkreds (M. Nielsen) har jeg mod- 
taget et Andragende angaaende Anlæg« af 
Juelsminde Havn, hvilket Andragende vil 
blive henvist til Finansudvalget 

«Den første Sag paa Dagsordenen var: 

Anden  B e h a n d l i n g  af F o r s l a g  
t i l  Lov om V e d e r l a g  f o r  K o n t o r u d -  
g i f t e r  t i l  fo r ske l l ige  R e t s b e t j e n v  
embeder .  

(Første Behandling findes i Tidenden 
Sp.1150 ff.; Udvalgets Betænkning i Till. B. 
Sp. 1271 홢.72). ; 

De stillede. Aekcdeixcgsfoestag samt dei 
Paragraffer, hvortil de vare stillede, sattes 3 
til Forhandling under et. 

O r d f p r e r e n  (B e r t e lf e n, Hjørring 
Amts 5te Valgkreds): Udvalget har ikke fun- 
det Anledning til at fremkomme med almin- 
delige Bemærkninger, da Lovforslaget er 
overensstemmende med dem, der have været 
fremsatte i de tidligere Aar og ere blevne 
vedtagne af dette Ting og af Rigsdagen, 
og Udvalget anbefaler saa Lovforslaget til 
Vedtagelse med de tre Ændringsforslag, som 
det har stillet. og jeg skal saaledes straks 
gaa over til at begrunde de stillede Ændrings- 
forslag. 홢- Det første Ændringsforslag un- 
der Nr. 1 er stillet til § 1"-2)ir. 2, nemlig. 
til Embedet som Birkedommer og Skriver i  
Holsteinborg Birk Ændringsforslaget gaar 
ud paa at nedsætte Kontorholdsgodtgørelsen 
f o r  dette Embede med SO Kr., og det er 
Porten til Lokalerne, man har nedsat med 
dette Veløb, og navnlig er det-Udgifter til 
Lokalernes-Opvarmning, man» har haft for 
Øje. Ministerietshar nedsat, Udgifterne til 
Lokalernes Opvarmning med 15 Kr., Udval- 
get har ment at kunne gaa yderligere ned 
og har nedsat Posten med 50 Kr. Efter 
det Lovforslag, som har fastsat Kontorholds- 
vederlaget for de foregaaende 5 Aar, har der 
til Lokalernes Opvarmning. Belysning« og 
Renholdelse været «fastsat 136 Kr., idet e r  
nu foreslaaet i Lovforslaget til 200 Kr., 
og man foreslaar nu at nedsætte det med 50 
Kr., altsaa til 150홢Kr«홢홢-Det næste Ændrings- 
sorslag er Ændringsforslag Nr. 2 til § 3, 
Nr. -2, det angaar C bedet soms-Herreds- 
foged i Bjerge og Aasum Herreder Der 
har man foreslaaet« Kontorholdsgvdtgorelse 
til dette Embede nedsat med saa-Kr. Det: 

f 

er i og for sig ikke saa lille et Beløb, og 
Amtmanden over Odense Amt har ogsaa an- 
befalet, at Kontorholdsvederlaget for dette 
Embede skulde forhøjes, men Udvalget har 
ikke kunnet finde denne Anbefaling ret be- 
grundet. For det første maa jeg, forudskikke 
den Bemærkning, at man med Hensyn til 
Kontorpersonalet er enig med den højtærede 
Minister, saaledes som det er foreslaaet, men 
at man mener, at man kan bruge et mindre 
Beløb af de- 300 Kr. til Ekstraskriverieu 
saaledes som ogsaa her fores1aas, nemlig 
100 Kr. til Ekstraskriverien men at man be- 
holder de to Fuldmægtige og en Skriver. 
Der er anført som Grund for denne ikke faa 
lille Forhøjelse ved dette lille Embede, som 
jeg vil kalde det, for det første, at Forret- 
ningerne stadig ere i Tiltagende, men hvis 
man mener, at det skulde begrunde en 
Forhojelse, saa vil jeg dertil for det 
første gøre den Bemærkning, at naar man 
ser paa Bilag 1,- som indeholder en Over- 
sigt over de aarlige Gennemsnitstal»af 

ide forskellige retslige Forretninger ved 
Embederne,. som anerkendtes i det forelagte 
Lovforslag, og naar man saa sammenligner 
Bjerge-Aasum Herreder med andre paa denne 
Fortegnelse, saa vil man se, at der mellem 
Forretningerne i dette Embede til hvilket 
Udvalget foreslaar en Kontorholdsgodtgvrelse 
af 3,500 Kr., og Forretningen i Hørsholm 
Birk, som efter Lovforslaget er anslaaet til 
en Kontorholdsgodtgbrelse af 2,250 Kr., er der 
ikke synderlig ForskeL Men det vil endnu 
mere blive illustreret, naar man ser paa Em- 
bedet, som Birkedommer og Slriver i Kron- 
borg vestre Buk, der er anslaaet en Kontor- 
holdsgodtgørelse af 3,240 Kr., altsaa noget 
mindre, men ser man paa Fortegnelsem saa 
har dette Embede et betydelig større Antal 
Forretninger, saa den Grund for at forhøie 

Kontorholdsvederlaget har« Udvalget ikke 
kusnnets tage Hensyn til. Men der er frem- 
kommet en anden Grund; idet det nemlig ser 
blevet- fremhævet af Retsbetjentem at hans 
Sort er Fuldmægtig og ifølge Ministeriets 
Cirkuloere af 6. November 1891 er denne 
Fuldmcegtig asskaaretssra at kunne udføre 
private Forretninger, søg af den Grund har 
han maattet give ham hojere Løn, Det er 
saa vidt mig bekendt førte Gang, at: et saa-- 
dantsTilfcelde møder, ogslldvalget har været; 
af den Mening, s at den Grund bør der ikke 
tages noget som helst Hensyn til, og at man 
vilde møde den paasforste Haand, saaledes 
at det ikke skal begrunde en Forhøjelse- af 
Kontorholdsvederlaget hverken ide t  forelig- 
gende Tilfælde eller i Fremtiden. J e g  maa 
forudskikke den Bemærkning, at Udvalget ikke 
har noget som helst at indvende mod M m -  


