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riets.nærmere Bestemmelfe«. Jeg vil de r  
henlede den højtærede Ministers Opmærk- 
somhed paa, om det ikke vilde være heldigt 
at foretage nogen Forandring i den Maade, 
hvorpaa Eksamen. nu tages: Det -er jo saa, 
at ved den saakaldte første Del af Skole- 
lærereksamen, zder skal tages efter to Aars 
Ophold paa Seminariet, er det kun nogle 
ganske enkelte Fag, der tages Eksamen i, 
medens de. allerfleste blive tilbage. Dette 
forekommer mig« mindre heldigt. Det er jo 
saa, at-Eleverne de to første Aar lægge sær- 
lig Vægten paa de Fag, de skulle prøves i 
til første Del: Jegstror nu, at man uden 
Skade kunde tage nogle af de Fag, sde gaa 
op i.til anden- Del,-og lægge dem til første 
Del. Jeg ved-saaledes ikke, hvad der skulde 
være i Vejen for. at. lægge Fag som Skriv- 
ning og Tegningderhen og maaske ogsaa 
andre Fag. . Det skal jeg imidlertid ikke 
komme nærmere ind paa nu. - Samtidig med 
at jeg gør. opmærksom derpaa, vil jeg dog 
gernesgore en anden Bemærkning, de r  staar 
noget i Forbindelse dermed, og det et den, at 
det forekommer migis at efter den ny Karakters 
beregning ved Seminarierne, er der blevet, 
hvad jeg vil kalde temmelig store Spring, navn- 
lig naar vi komme til de negative Karakteren 
Det er saaledes, witsden høieste positive Ka- 
rakter er 9, hvorimod den laveste negative 
Karakter er 18» s Detiforekommer mig, sat 
der heri er et nikke -saa lille Misforhold. 
Naar man-er gaaet hertil, tænker jeg, at 
Grunden er, at man har været misfornojet 
med den Maade, hvorpaa Forberedelsen skete, 
og der v a r  jo ä nogle Aar et. meget sstort 
Mandefald, « hvorved m a n  haabede; at frem- 
kalde en Forandring. De positive Karakterer 
ere,9, 8, 7, S, 5, 4«ogss2»홢«de negative: 2, 
9,.18, forekommer mig at være e t  voldsomt 

-Spring, som jeg ikke synes,. at det er rigtigt 
at fastholde.. Jeg sforstaan som sagt, hvor- 
for man har taget disse Bestemmelser, men 
jeg trpr ikke, at det har. været fuldt nødven- 
Digt-at gaa saa strengt frem paa Grund af 
de formentlige Mangler. ved Uddannelsen 
Naar. man efter Lovforslaget skal opholde 
sig 3 Aar  paa etzSeminarium, synes jeg 
ikke, sat der er-Grund. til at have, denne sl 
Frygt, » og derfor forekommer det. mig, at 
man kan gaa bort fra. denne Bestemmelse. 
Med Hensyn til § 8 vil jeg sige, at denne 
Paragraf i Lovforslaget gør det. meget: van- 
skeligt at gaa op til-Eksamen, n a a r  ved- 
kommende ikke er forberedt enten af et Stats- 
seminarium eller afketraf de. anerkendte Pri- 
vatseminarier. Jeg: erkender, at det er .van-« 
skeligt at finde den rette Begrænsning, men 
jeg haaber. imidlertid, a t  den-ærede홢 Minister 
Me vil misbruge denne Bestemmelse ksssk naar 

jeg siger misbruge, mener jeg ikke, at 
han vil bruge den for tit, jeg er snarere 
bange for, at han vil bruge den· vel sjældent. 
홢홢 Med Hensyn til § 9 har jeg den samme 
Anke, som man gjorde gældende i det andetTing, 
at Summen 40,000 Kr. til Eleverne er for 
lille ;- thi Uddannelsen bliver stadig kostbarere 
for dem. Det forekommer mig, at der er al 
Grund til atforhoje Understottelsen 홢- Med 
Hensyn til den Understøttelse, der i Z 10 er 
tilsagt de anerkendte Friseminarien har jeg 
ikke videre at bemærke. Der er kun et Punkt 
her, hvorom jeg gerne vilde gøre en lille 
Bemærkning- Jeg vil nemlig gerne henstil1e 
til den ærede Minister og til Tinget, om 
det ikke, naar der staar, at af Belobet af 
5,000 Kr. til de anerkendte Privatseminarier 
fordeles mindst Halvdelen mellem Seminari- 
erne efter Elevantallet vilde være rigtigere 
iS tede t  for Elevantallet at sætte imit- 
tendtallet. Det forekommer mig, at det 
vilde være det rigtigste, og i alt Fald fore- 
kommer det mig, at der ikke fra Statens 
Side kunde gøres Jndvending imod, at Un- 
derstøttelsen gives i Forhold til Antallet af 
de dimitterede i Stedet for i Forhold til 
Elevantallet 홢홢홢 Jeg er altsaa fuldstændig 
enig i den Bestemmelse i Lovforslaget, der 
omhandler, at der fordres af- enhver, der 
gaar op. til Eksamen, et treaarigt Kursus, 
enten paaietsStatsseminarium eller paa et 
anerkendt Privatseminarium, og ligeledes i 
de øvrige Bestemmelser, jeg har dvælet ved, 
men jeg: kan ikke- slutte mig til de Bestem- 
melser, der indeholdes i Lovforslaget, som 
gaa ud paa«Ophævelse af Eksamenskommiss 
sionenog Censurering ved enCensurkommission. 
Det-er mit Syn, at naar der er Tale om 
atsaflægge en Prøve, der gaar ud paa at 
bringe Bevis til Stede for, at vedkommende 
har«tilbørlige Kundskaber og Modenhed til 
at, overtage en offentlig Stilling. er det 
meget uheldigt og lidet tidssvarende,. at det 
er den, som har-meddelt ham Underviss 
ningen, der skal afholde Proven Lærerne 
kende nemlig Eleverne, kende baade deres 
stærke og deres svage Sider, vide omtrent, 
hvad enhver af dem kan Præster-se, og det er 
meget naturligt, ats det er. i Lcerernes I m  
teresse, at deres Elever faa en, faa god 
Eksamen- som muligt. Naar jeg nævner 
dette som en af de suheldige Ting,-. vil jeg 
beftemtskforvare mig imod, at der deri ligger 
noget som helst fornærmeligt eller ære- 
krænkende overs for de Lærere, der eksaminere 
deres Elever; men det er noget selvfølgeligt. 
Og. ikke blot - kende Lærerne deres Elevers, 

men Eleverne kende fuldt saa godt deres 
Lærere» De vide i Reglen, hvilke Ting 
Lqereren lægger Holiedmgten paa, og den 


