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ken Vederlaget skulde« tilvejebringes fore- 
kommer mig ikke at være rigtig gennem- 
tænkte. . Den højtærede Minister har udtalt 
sig.om Forslaget om Beskatningen af Pri- 
oriteter. Jeg skal ikke komme videre ind 
herpaa. -  Lige overfor det For ag fra det 
ærede Medlem fra Grenaa ( .i Dinesen), 
der findes paa Listen under Nr. 43, vil jeg 
sige, at naar hans Forslag skulde tages til 
Følge, vilde det være at tage en Portion, 
홢 den kan være forskellig i de forskellige 
Kommunen idet den kan være snart under 
Halvdelen, snart Halvdelen og snart over 
Halvdelen 홢 af den Skattebyrde som nu 
paahviler Hartkornet, og lægge den over 
paa « E1endomme, som hidtil have, 
været fri for Skatter. For at nævne et 
Eksempel vil jeg anføre, at i en af de Kom- 
miiner, Landkommunen som have indgivet 
Andragende til Folketinget, og som have be- 
klaget sig over Hartkornsskatternes Størrelse, 
er det opgivet, at de kommunale Afgifter 
paa Hartkornet nu"have naaet en Størrelse 
af omtrent 28 Kr. pr. Td. Hartkorn; , jeg 
anforer kun, hvad der er anførti Skrivelsen. 
Dersom man nu tænkte sig, at der i- det 
Sogn var Bygninger uden Hartkorn, hvis 
Assuraneevierdi er saa stor, at ,den divideret 
med 5,000 vilde tilvejebringe et Resultat, der 
kunde veje op imod Hartkornstotidernes An- 
tal 홢홢홢 Forslaget gaar, jo nemlig ud paa, at 
5,000 K r s  Assuraneeværdi skal være lig 1 
Td. Hartkorn 홢- dersom vi altsaa gaa ud 
fra, at der paa  denne Maade var Bygnin- 
ger uden Hartkorn, som efter denne Munke- 
stok maa sættes lige med det Antal Tønder 
Hartkorn, der er i det Sogn, vil Følgen af 
Forslaget jo blive, at Halvparten af Hart- 
kornsbyrderne, altsaa 14 Kr. pr. Td. Hart- 
korn, vil blive ført over paa de paagældende 
Bygninger. Dersom man f. Eks. tager en 
Bygning, der har 20,000 Kr. Assuranee- 
værdi, som altsaa skulde skilles lige med 4 
Td. Hartkorn, saa v·il en saadan Bygning 
paa en Gang faa »en ny Byrde, som den 
hidtil har været fri! for, as 56 Kr., thi 4 
Gange l4 er jo 56. Jeg ser ikke rettere, 
end at det i Virkeligheden vilde være at befri 
Hartkornseieren for 56 Kr. om Aaret, og at 
sige til hans Nabo, som har en Bygning 
ved Siden af og ikke har noget Hartkorn, 
at for Fremtiden skal du betale disse 56 
Kr. Det vilde være overordentlig behageligt 
for Jordejerem som, da han købte sin Eien- 
dom vidste, a t  der blandt; andet hvilede en 
saa og saa stor Byrde paa den, om han nu 
kunde blive fri for at betale de 56 Kr. om 
Aaret; det vilde io være en Kapitalforogelse 
af 1,4홢홢-1,500 Kr., hvorimod det vilde være 
mindre behageligt for Manden ved Siden af, 

som da han købte Bygningen for kort Tid 
siden, tog med i Bere ningen, at der ingen 
Afgift var at betale af Ejendommen, om han 
nu pludselig skulde betale disse 56 Kr. aar- 
lig. Hvis man vilde gaa en saadan Vej, er 
det vistnok nødvendigt, at man i alt Fald 
skabte en vis Overgangstilstana men min 
Mening er rigtignok den, at det retfoerdigste 
vilde vcere, lige som man gjorde i sin Tid, 
da man indførte en ny Matrikkel her i Lan- 
det, at slaa et vist Afgiftsbelob fast, som 
hvilende paa Ejendommen ligesom alle i 
Ejendommen radicerede Afgifter og paa 
Ejendommen hvilende Byrder, og dernæst 
sige: J  Fremtiden lcegge vi ikke ny Byrden 
i a l t  Fald ikke alene paa Hartkornet, skal 
det bcereimera skulle ogsaa alle andre have 
tilsvarende Byrder. 홢 o 

Jeg, skal heller ikke nærmere gaa ind 
paa det Hovedspørgsmaal, der staar Fler- 
tallet og det ærede Mindretal imellem. Jeg 
er tilbøjelig til «at anse det for rigtigt i den 
Henseende at slutte sig til,Flertallet. Naar 
nu imidlertid det ærede Flertal mener, at 
Følgen af, at. man slutter sig til det paa 
dette Hovedpunkt er ganske naturlig den, at 
saa behøver man ikke §»2, og at det er for- 
bundet med Fare ikke at slette Z 2, i, det det 
let kunde lede hen i Retning af Ylfskaffelsen 
af Formue-og Lejlighedsbeskatniiigen paa 
Landet, saa beklager jeg, at jeg ikke der kan 
følge det meget ærede Flertal. Det er min 
Mening, at det maastei og for sig kunde 
være ganske nyttigt o hensigtsniæssigt, om 
der blev givet nogle egler for Formue- og 
Lejlighedsbeskatningen paa Landet, hvorved 
man ikke rørte, om jeg saa maa sige, ved 
Princippet i den, men dog søgte at regulere 
den Vilkaarlighed, som man ikke kan nægte, 
der kan finde Sted ved Formue- og Lejlig 
yedsveskatningen Jeg glemmer aldrig et 
Ord, jeg hørte af forlængst afdode Oberst 
Tscherning, da Talen var om Formue- og 
Lejl1ghedsskatten. Han karakteriserede den 
ganske kort og fyndig saaledes: Det er en 
Beskatning paa bedste Beskubl Jeg vil 
naturligvis ikke ubetinget gøre hans Ord 
til mine, men ati denne Beskatning aabner 
en Udvej for forskellige Hensyn og Betragt- 
ninger, om ikke just altid ere stemmende 
med Ret ærdigheden, tror jeg ikke kan be- 
nægtes, og hvis man altsaa kunde tomme 
til at regulere den noget ved bestemte Reg- 
ler, tror jeg, det vilde være til Held. » Jeg 
kan heller ikke finde, tilstaar jeg, tilstrækkelig 
Beroligelse i den Henvisning den ærede 
Ordfører i Gaar fremkom med, i det han 
sagde, at Ordningen af disse forskellige 
Skatteanscettelser og Klagers Afgarelser jo 
ligger hos de kommunale Raad; og de have 


