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indenlandske Selskabers x Nettoindteegtc be- 
regnes efter Lovforslagets § 7, nexnig i 
Henhold til Regler, om Jndkomstskat af 1870 
§ 2 og deri indbefatter alle et saadant Sel- 
skabs Jndtaegtey det være홢 sig Renter af 
deres Reservefond eller paa anden Maade, 
saa ville udenlandske Selskaber ikke kunne 
behandles paa den Maade, idet det jo er 
en Selvfølge, at vi ikke her i Landet ville 
kunne beskatte et udenlandsk Selskab af de 
Jndtægter, det maatte have af sine hjemme- 
værende Kgpitaler eller Reservefoud Derved 
vilde der fremkomme en Ubillighed imod 
indenlandske Selskaber, sammenlignet med 
udenlandske Man har imodegaaet dette 

sved at sige, at udenlandske Selskaber ganske 
vist kun«blive skattepligtige af den Nettoind- 
tægt, som de oppebære her i Landet, men 
til,Gengæld 'skulle de af den Nettoindtægt 
betale 3 pCt., medens indenlandske Selskaber 
kun betale I. Om dette nu nøjagtig vil 
passe i alle Tilfælde, saa at det vejer op 
mod hinanden, er umuligt at sige, men det 
drejer sig heller ikke om at ramme det fuld-i 
stoendig korrekte paa en Bagatel. J  dets 
hele taget antager mgnsat det kan svare til; 
hinanden, saa indenlgiidske og» udenlandske 
Selskaber skilles under samme Vilkaar. Der 
er tilføiet en Bestemmelse om, at saadanne 
indenlandske Selskaber, som oplyse, at i det 
mindste Halvdelen af deres Brukto-Drifts- 
Indtægt hidrører fra Virksomhed i Udlandet, 
kun skulle betale 1 pCt df deres Nettoind- 
tægt«, medens andre Selskaber betale 2. 
Grunden dertil er simpelthen den at 
man kunde frygte for, at store 
Virksomheder, som nu have deres Domicil 
her i Landet, kunde, naar de bleve Genstand 
sor den fulde Befkatning bevæges til at 

,flytte deres Domicil og deres Bestyrelses 
Sæde til Udlandet. Dette vilde naturligvis 
for os være en uheldig Følge af en Ladhe- 
stenixnelsez og for at undgaa dette er denne 
Regel her tilføjet«. Jeg har selv stillet 

Underwndxingsforslag under Nr. 23 til disse 
Bestemmelser; det er. ikke forhandlet i Ud- 
draget, i all; Fald kun pga et forelobigt 
Trin, pg jeg skal derfor kun henstille det til 
Tingets Overvejelse; men jeg tror, at en 
Bestemmelse i den Retning vil være nød- 
vendig. Den gaar nemlig ud paa at give 
Selskaber Adaiig til at foretage et Fra- 
drag i deres ,ettoindtægt i Forhold til den 
Amortisation, som deres Materiel eller 
Ejendomme i Dlarseixes Løb« maatte kræve. 
Jeg skal navnlig gøre opmærksom paa, at 
dette rammer nogle Tilfælde, som vi nød- 
vendigvis maa være opmærksomme paa, nemlig 
især Skibsrederier Det er jo almindelig 
C0x1tUms, at navnlig de mindre Skibsrederier 

? udbetale eller uddele Aarets fulde Udbytte 
til deres Aktionærer, men samtidig maa man 
erindre, at det Materiel der svarer til 

deres Kapital, er Skive; de have derfor en 
KapitaL der forsvinder iLøbet af en 20홢홢30 
Aar. Det Udbytte, den Dividende som Ak- 
tioncererne i et saadant Skibsrederi altsaa 
faar udbetalt, indeholder ikke alene Aarets 
Udbytte eller Renten af deres Kapital, hvad 
man ny vil kalde det, men er tillige en del- 
vis Tilbagebetaling af Kapitalen. Det er 
denne Del af Udbyttet, som efter Reglerne i 
Loven af 1870 ikke bør beskatte-3. Der staar 
nemlig i denne Lovs § 2, sidste Punktum, 
at Kapitalens Anvendelse er ikke skattepligtig 
For saa vidt der altsaa i Udbetalingen af 
dette Udbytte er tilbagebetalt Kapital, bør 
denne undtages Det er det, jeg tilfigter 
ved denne Underaendring. Om denne mulig- 
vis kan affattes anderledes, skal jeg ganske 
henstille, men Tanken i sig selv bør vistnok 
fastholdes, navnlig over for Skibsrederierne, 
og da navnlig over for de mindre, som have 
den Praksis ikke at lce ge noget hen til et 
Amortisationss eller ets eservesond, men ud- 
betaler den hele Dividende i Aarets Løb. 홢-홢- 
Under Nr. 24 fe vi saa et Forslag, der ad- 
skiller sig fra det tilsvarende Ændringsfor- 
slag under Nr. 25, som omfatter de nær- 
mere gaaende Regler for Aktiebeskatningein 
Jeg skal da straks gorevpmcerksom paa ,  
hvad Forskellen er mellem disse to Ændrmgs- 
forslag Asjndrtngsforslagetunder Act. 25, der 
er stillet af et Mindretal, nemlig de ærede 
Medlemmer fra Aalborg (Bramsen) 
Storeheddinge (J. Scavenius), gaar ud fra, 
at Aktieselskabsbesfattcingen, naar derpaa an- 
vendes de mellemkommunale Beskatnings- 
regler, skal komme ind under ganske de 
samme Vilkaar, som fysiske Personer over 
for denne Befkatning eller det gaar med 
andre Ord ud fra, at Opholdskommnnety 
den Kommune, hvori Vestyrelseii har Sæde, 
skal have fqrtrinsvis Adgang til det halve 
af S»k»cctt»eb»e·løbexz· Det er den egentlige 

i3govedforskel. Flertallet under Ændrin«gs- 
forslaget Nr. 24, hvortil jeg slutter mig, 
siger som saa: Fysiske Personer, som be- 
skattes med den personlige Kommuneskat 
efter de Skatteregler, der gcelde i Kommu- 
nerne, beskattes nu udelukkende i deres Op- 
holdskommune Denne Lov, som omhandler 
de mellemkommunale Skatteregler. vil tage 
fra Opholdskommunen en Del af dens Ret 
og lægge denne Del af Skatten over til 

»Næring«skonimuiken. Men da Opholds- 
komnxunen altsaa hidtil har kunnet optræde 
den hele Skat af den paagældextde, finde 
vi det billigt, at den har en vis Hævd paa 
at der ikke tages til Bunds i dette Forhold: 


