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indtil videre! Naar Osterbrostationen i det 
af Flertallet stillede Forslag borttages, vil 
der jo omtrentlig blive tilbage til Udgift 
7 Millioner og et Par  Hundrede Tusinde, 
lidt over 7 Millioner Naar dertil lægges 
ea 11« Million til Værkstedsbygninger og 
en lignende Sum -홢 jeg kan jo aldeles 
ikke have nogen bestemt Mening om, hvor 
meaet der udkræves, men jeg skal··dog antage, 
at naar der bevilges 11« Million til dets, 
maatte Regeringen kunne komme ud af det der- 
med 홢 en ligneudeSiim altsaa tilOmbygning af 
Personbanegaarden, saa ville vi komme op 
ganske vist til en Sum as mellem 10 og 101l2 
Million Kr., men saa opnaaede vi den store 
Farvel, at vi dog saa nogenlunde vare 
færdige. Det, der saa kunde være Tale om 
i Fremtiden, var dels at kunne komme bort 
fra Niveauoverskæringer -og dels en Øster- 
bros Station. men det er dog nogenlunde 
overkommelige Udgifter og kunde tages en 
Gang den ene og en anden Gang den anden, 
naar Forholdetnødvendiggjorde det; men vi 
stod ikke over for et Forslag som det, der 
ms slaaer for. soinstraks kun vil medføre en 
Udgift direkte af Statskassen paa 872 Mill. 
Kr., men som forudsætter 홢홢- jeg ser ikke 
rettere, end at i saa Henseende har det 
ærede Medlem fra Vestervig (N. Andersen 
Ret 홢홢홢 endnu den store Udgift blot til 
tekniske Arbeider, som Regeringen har fore- 
slaaet, af ea. 15 Mill. Kr. Jeg har ingen; 
Tvivl om, at komme vi til dette, komme vis 
ogsaa til» Geunemforelsen af Regeringens 
Forslag. Jeg har nu, hvad jeg før glemte 
at  omtale, mine Grunde, hvorfor jeg ikke 
kan gaa med til at stemme for det af det 
ærede Medlem for Tisted Amts 3die» Valg- 
kreds (N. Andersen) stillede Forslag. Jeg 
tror nemlig ikke, at det gaar an at flytte 
Godsbanestationen, den egentlige Central- 
banestatiom ud Øst Paa til Kastellet; thi det 
vil være en fuldstændig Omkalfatring af de 
økouomiske Værdier her i Byen, som dog 
turde være uberettiget. Vil det ærede Med- 
lems Godsbanestativii end komme til at 
ligge nær «ved Frihavnsterraineh vil den 
komme til at ligge længere borte fra den 
gamle Havn, og der tu rde  dog være nok 
saa megen god Grund til at tage Hensyn 
til den som til den ny Havn, om hvilken 
man dog ikke ved, hvad den vil blive tit, tog 
endelia vil en s saadan sGodsbanesta»t»i·dii 
ialdeles forandre Karakteren as Byens ostlige 
Kvarter paa en Maade, som jeg ikke visl 
være med til, og absolut præjudieere An- 
vendelsen af Kastellet og dets Terrain paa 
«en Maade, som i alt Fald ikke ier tiltalende 
for mig. Der er talt en Del om, at Byen 
Kjøbenhavn kunde komme til at betale 

Staten for at faa sine Jærnbanefvrhold 
ordnede. Ja,  det bliver jo Jndenrigs- 
ministerens Sag i en saa Henseende at for- 
handle med Kommunen og faa ud as den, 
hvad han kan; men imid ertid ønsker jeg 
paa ingen Maade, at der : nogen Hen- 
seende skal blive gjort Kjøbenhavn Uret, 
eller at der paa nogen Maade skal 
ekstorkveres flere Penge af den, e n d  billigt 
og rimeligt er, og jeg kan ærlig talt 
ikke indse, as hvad Grund Kjøbenhavns 
Kommune skulle give store Pengesummer ud 
for at faa den nye Godsbanegaard ude i 
Kallebostrand. Anldeget af den er saa nød- 
vendigt for selve Staten og selve Jærnbane- 
væsenet, at vi sandelig blive nødte til at 
anlægge den, enten Kjøbenhavn giver Penge 
dertil eller ikke. Desndensper Banegaarden 
i Kjøbenhavn ikke alene først og fremmest et 
kjobenhavnsk Anliggende, men det er et An- 
liggende for hele Landet lige saa godt som 
for Kjøbenhavn. Noget helt andet er det 

eriniod, hvis man vil gaa til at anlægge 
en Østbanegaard, thi skønt den selvfolgelig 
ogsaa kan have Betydning for Staten, sær- 
lig naar vi faa den ny Nordbane gennem- 
sørt, ser jeg dog ikke rettere, end at den 
nærmest og væsenligst anlægges for Kjøben- 
havns Jndbyggeres Bekvemmeligheds Skyld, 
saa at jeg kunde forstaa, at Kjøbenhavn kom 
til at betale de væsentligste« af Udgifterne 
til den. Et Flertal har jo foreslaaeh at A 
9 udgaae, og det er iOverensstemmelse med 
det samme Flertals Stilling til alle disse 
Jærnbanesager. Jmidlerttid har jeg ingen 
Tvivl om, at skal virkelig denne Lov plus 
den Lov, som i Gaar gik herfra til 
Landstinget, gennemføres, kan det Me ske 
uden Laan, saa sat jeg betragter det kun svm 
en Demonstration, at man vil tidstemme 
denne Paragraf. Paa en lidt anden Maade 
betragter jeg ganske vist det af den ærede 
Ordforer stillede Forslag om, at denne Lov 
skal sammenkobles med Loven omsKoneession 
paa en hel Del private Baner. Jeg for- 
staar meget godt den, Tankegang, der har 
ført dertil, og skal heller ikke i og for sig 
have noget derimod, selv om jeg ikke ser no- 
gen Grund til at stemme for Forslageh 
idet jeg nemlig gaar ud fra, at om denne 
Sammenkobling · udtrykkelig bliver udtalt 
eller ikke, vil den dog saktisk komme til Stede. 
Min Stilling sover for dette, som jeg dog 
finder mig foranlediget til At udtales, er den, 
at jeg for mit Vedkommende nogenlunde ml 
være tilfreds og endelig give den i Gaar 
til Landstinget oversendte Lov min Stemme, 
naar den kommer tilbage her, blot vi tillige 
faa denne Lov, hvor vigtigt jeg end erken- 

idet, at det er, at vi saa Banegaatdsforhvk 


