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til det Resultat, at man kan og bør paa- 
ligne Kjøbenhavns Kommune en Udgift, et 
Tilskud til Banegaardsanlæget ved Kjøben- 
havn, og hvis dette Tilskud vil ske i Form 
af Grunde, saa indrømmer jeg, at saa kan 
det blive saa meget mindre, ligesom det paa 
den anden Side kan blive betydelig mindre, 
naar man ikke vil medregne de Arealer, som 
tilhøre Staten, og det har man i meget 
stort Maal endogsaa undladt, men efter mit 
Skøn vil den reelle Værdi as det Anlæg, 
som det ærede Flertal foreslaar, komme til 
at andrage noget mellem 15 og 17 Mill. 
Kr., thi jeg kan ikke se rettere, end at man 
maa gaa ud fra den Forudsætning, at Grund- 
værdierne ere de samme, hvad enten saa 
Kommunen tilskyder dem, eller Staten be- 
taler dem, og hvad enten Staten løber og 
betaler Grundene, eller den anvender de 
Grunde, den allerede selv ejer. Jeg kan 
ikke se, der er nogen reel Forskel 
i « saa Henseende. Jeg har for 
mit Vedkonimende troet at burde fastholde 
min Stilling til Sagen, som jeg tilstrækkelig , 
tydelig 홢- tror jeg --홢홢 markerede ved første«l 
Behandling 홢- saa jeg skal ikke komme til- 
bage til det, saa meget mere som det for! 
mit Vedkommende er ganske haabløst at vente 
det høje Tings Tilslutning til dette Stand- 
punkt, J e g  nærer slet ingen Illusion om, at 
jeg skulde kunne trænge igennem med min 
Niening; men jeg trøster mig med, at man 
en Gang i Tiden vil erkende, at det i det 
hele var et ret fornuftigt Forslag, men det 
skal jeg kun gaa ganske let hen over. Jeg 
har ment at hurde fastholde mit principale 
Standpunkt, idet jeg fremdeles ikke har set 
eller hørt det allerfjerneste, der kunde ligne 
et Bevis for, at jeg har Uret, naar jeg 
paastaar, at en Eentralbanegaard her omme 
bag Husarkasernen er betydelig nærmere; 
selve Kjøbenhavns merkantile Centrum, endt 
hvilket som helst af de Projekter, der have 
været sorelagte fra Regeringens Side, og a t  
den altsaa ligger utvivlsomt heldigere for 
Staden Kjøbenhavn end hvilken som helst 
anden Godsbanegaard. Derom har jeg aldrig 
kunnet blive overbevist. Ingen har kunnet 
fremstille noget Bevis for. at jeg i saa en- 
seende tog fejl, og saa længe det M  er 
godtgjort, at det er hensigtsmæssigere for 
Benyttelsen af Eentralgodsbanegaarden 홢 
det er stadig væk den, jeg tænker paa 홢홢홢 at 

være i umiddelbar Forbindelse med Skalle- 
bostrand end med Toldboden og Frihavnen, 
saa længe maa jeg fastholde, at min Tanke 
er rigtig, at lægge Centralgodsstationen -홢- 
den egentlige Hovedstation for Kjøbenhavns 
Godsomsætning 홢 saa nær som muligt hen 
til det andet store Anlæg, som vi have 
under Udførelse, nemlig Frihavnen. Det 
maa jeg fremdeles anse som absolut det 
rigtige, og jeg kan paa den anden Side ikke 
indse,- at det rent jærnbaneniæssigt er for- 
bundet med nogen som helst nævneværdig 
Ulempe at have Godsbanestationen liggende 
i den østlige Del af Byen og Personbane- 
gaarden i den vestlige. Lige saa lidt kan 
jeg erkende, at der kan være nogen som helst 
Fare for, at den nuværende Banegaard, naar 
den indrettes alene for Person-, Post- og 
Jlgodstrafik, nogen Sinde kan blive for 
lille. Men, som sagt, det Forslag nærer jeg 
aldeles ingen Illusion om. at faa - vedtaget. 
Det har jeg kun fastholdt ene og alene af 
Hensyn til, at jeg ansaa det for min Pligt, 
navnlig fordi det medfører en saa ganske 
overordentlig Besparelfe i Bekostningen, an- - 
saa jeg det for ganske uforsvarligt at lade 
den Tanke falde. Men som sagt, da den 
ikke har ringeste Sandsynlighed for at faa 
Tilslutning her i Tinget og rimeligvis heller 
ikke i det andet Ting, har iea anset det for 
rigtigst at stille et Mæglingsforslag. et For- 
slag, der efter mit Skøn afhjælper de 
Ulemper, som Trafikken paa Kjøbenhavns 
Banegaard for Tiden lider af, afhjælpe dem 
paa en saadan Maade, at man med stor 
Sindsro kunde se Tiden an nogle Aar, .og 
navnli saa længe, indtil man har set, 
hvad rihavnen vil bringe. Det er jo 
muligt 홢 det erkender jeg 홢 at jeg 
kan se fejl, overvurdere det Hensyn, 
man bør tage til Frihavnsbevægelsen. Jeg 
kan i alt Fald gerne forudsætte det som en 
Mulighed, at det vil vise sig, naa r  den er 
færdig, at den gør Fiasko, at den ingen 
Betydning faar, at altsaa Eentralgodsbane- 
gaarden akkurat lige saa godt kan ligge ved 
Kallebostrand som ved Frihavnen. Den 
Mulighed er til Stede, og i saa Fald vil 
det være ret hensigtsmæssigt at have Spørgs- 
maalet holdt aabent, saa at man kan lægge 
sin Centralgodsbanegaard et andet Sted hen. 
Jeg har derfor ment at burde foreslaa, at 
man virkelig holder Spørgsmaalet om 

255 


