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jeg kan altsaa kun modtage det fra ham som 
en Meddelelse om, at han paa de Punkter, 
han har nævnt, tager Afstand fra Forslags- 

-stillerne. Jeg gentager, jeg skulde mindes 
meget fejl i alt Fald, dersom jeg før i Dag 
har faaet Meddelelse om denne Afstandtagen. 
Men med Hensyn til de Punkter, paa hvilke 
han tog Afstand, nemlig med Hensyn til 
Ekspropriationsbestemmelser 홢- det ene 홢 
og Bemyndigelsen 홢- det andet 홢 maa jeg 
dog føie et Par  Bemærkninger til. Hvad 
angaar Punktet om Anvendelsen af Forord- 
ningen af 1845 som Regel for Ekspropria- 
tion, da staar det jo iLovforslagets § 4, 
og det»o·erede Medlem staar jo som Medfor- 
slagsstiller herpaa, saa det havde jo været 
naturligt, om det ærede Medlem straks, da 
har. saa sit Navn som Medforslagsstiller paa 
Lovforslaget, havde gjort Indsigelse derimod. 
Det er ikke mig bekendt, at det ærede Medlem 
har gjort det 홢- allen Fals maa jeg da ikke have 
lagt Mærke dertil. Det er med Hensyn til det 
ene Punkt. Jeg skal ikke komme ind paa 
Realiteten nu, Spørgsmaalet om Anvendelsen 
af de to Love; det er vist tilstrækkeligt 
debatteret, ærede Medlemmer kende Be- 
tydningen deraf. Men med Hensyn til 
Bemyndigelsen vil jeg dog endnu sige et 
Par  Ord om Forstaaelsen af Lovsorslagets 
Udtryk, naar det hedder, at Regeringen 
bemyndiges til at foreta e disse Jærnbane- 
anlæg. Ogsaa her forudsætter jeg, at det 
ærede Medlem har været fraværende, medens 
Forslagsstillerne have forhandlet. ( D a l s -  
g a a r d :  Aandsfraværende!) Jeg  forud- 
sætter ogsaa legemsfraværende; men har 
han været dette, maa jeg ikke desto mindre 
paa de øvrige Medforslagsstilleres Vegne 
udtale dette igen, at de have haft den For- 
staaelse af dette Lovforslag, som jeg har 
gjort gældende, og som egentlig ikke er 
leven modsagt fra den højtærede Ministers 

Side, og jeg tror fornnftigvis heller ikke, 
at Opfattelsen kan være nogen anden. Jeg 
skal nemlig bede ærede Medlemmer erindre, 
hvad det er, dette Forslag her gaar ud paa. 
Det er jo ikke andet end det, at man har 
forenet en Række foreliggende Lovforslag 
om Jærnbaneanlæg til eet Lovforslag og 
dertil knyttet for øvrigt en Del Ændringer, 
som foreligge her til Afstemning. Naar 
man har forenet alle disse Lovforslag i eet 
Lovforslag, ville ærede Medlemmer straks se, 
at havde man beholdt samtlige disse Jærn- 
baneforslag hver paa sit Lovforslag, hvor- 
ledes vilde saa Forholdet have stillet sig 
med Hensyn t i l  Opfattelsen af Bemyndi- 
elsen? Ja, naturligvis saaledes, at det Lov- 

forslag, som Ministeren havde accepteret, 
var blevet til Lov, og dermed var Be- 

myndigelsen gaaet over til at blive en For- 
pligtelse; idet Ministeren havde accepteret 
det ved at modtage Loven og underskrive 
den. Men de Jærnbaneforslag, som Mini- 
steren ikke vilde give sin Tilslutning hvad 
vare de blevne til? De vare ikke blevne til 
Lov, de vare ikke blevne udsatte. Naar jeg 
nu erindrer Dem derom, er det nødvendigt, 
at naar man forener en Række af saadanne 
Jærnbaneforslag paa en Lov, kan det ikke i 
Realiteten forandre det Forhold, at de 
Jærnbaneforslag, som Ministeren giver sin 
Tilslutning og som vi kunne blive enige 
med det andet Ting om at gennemføre, blive 
at opfatte som ved Lov bestemte Baneanlæg, 
hvorimod vi, ved at knytte disse Jærnbane- 
forslag, hvorom endelig Evighed endnu ikke 
er opnaaet, til de andre, derved ikke have 
opnaaet at tvinge dem igennem som en for 
Regeringen forpligtende Bestemmelse, men . 
vi have naaet et Skridt videre end det, at 
lade Lovforslaget strande paa Ministerens 
Modstand, saaledes at der slet ikke kom 
noget ud deraf. Vi have opnaaet dette, at 
disse Vaner blive lagte i Ministerens Haand 
si Form af en Bemyndigelse. De ere altsaa 
holdte ved lige, saaledes at der er blevet 
givet en ktuldmagt fra Lovgiviiingsmagten 
til, at disse Baner kunne udføres, forsaavidt 
de paagældende Egne blive enige med 
Ministeren derom. Jeg tror ogsaa, at i den 
Henseende ville ærede Medlemmer erkende, 
naar de ville tænke ganske rolig den Tanke 
igennem, at der for disse Banens Ved- 
kommende, som jeg vil kalde de om- 
disputerede, er naaet et virkeligt Fremskridt, 
i Stedet for at lade de enkelte Love strande 
paa Modstand enten fra Ministerens eller 
fra Landstingets Side. Jeg skal indskrænke 
mig hertil og anbefalet altsaa de Forslag, 
som jeg har taget Ordet for; jeg skal føje 
til, at jeg for øvrigt slutter mig til de 
ærede Ordsørere for de tvende andre Jærn- 
baneforslag. 

I n d  enrigsministerei i  ( J  n g e r s le v) : 
Jeg  vil gøre en kort Bemærkning til den 
ærede Ordfører for Forslagsstillerne. Maaske 
det viser sig, at vi ere enige i O fattelsen 
홢 men jeg tror, det er rigtigt at reinhæve 
det. Den ærede Ordfører mente, at paa 
dette Lovforsla havde man forenet i eet 
Lovforslag forskellige Baneanlæg, der forelaa 
her i Tinget paa særlige Love. Det er 
rigtigt. Jeg tog det Forbehold, at nogle af 
disse Forslag havde jeg anbefalet til Fremme 
og Vedtagelsa andre ikke. Det var næsten 
rigtigt ve 1ste Behandling; nu er det ikke 
rigtigt mere. Nu er der indkommet Æn- 
dringsforslag og vil komme en Række af 


