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om den interkommunale Beskatning, om Be- 
skatning af juridiske Personer og om Be- 
skatning af 9lktieselskaber, som kan bringe 
Kommunen Penge, og saalænge man? tror 
paa disse Forslags Gennemforelse i en nær 
Fremtid, saalænge mener jeg, at Kjøben- 
havns Beskatning bør hvile. Man bør 
tænke paa, om ikke man samtidig med, at 
man skred til en Omordning af Skatterne, 
kunde gennemføre en Repræseiitationsfor- 
andring, og jegiskal yderligere tilføje, at 
jeg f. Eks mener, at i alt Fald en enkelt 
af de foreslaaede Skatter, som " f. Eks. 
Bichkleskatten eller rettere Tegn paa Bicykler 
var en ganske overordentlig naturlig Be- 
statning (Modsigelser.) J a ,  det var i alt 
Fald en Beskatning, som var mere naturlig 
og i Virkeligheden ogsaa vilde ramme 
billigere end den her foreslaaede Huslejeskat 
Det er, min fuldkomne Overbevisning, at en 
Skat paa Bicykler vilde ramme en Mængde 
unge Mennesker, som, fordi de i Virkelig- 
heden leve af deres Familiess-Penge, om jeg 
saa maa sige, ikke komme til at svare Jnd- 
komstskat, og som dog  leve langt bedre og 
bo langt anderledes« end Massen af « dem, 
som Huslejeskatten vilde ramme. J e g  tror, 
der var en, der sagde, at der er 50,000 
Cykler i Kjøbenhavn, jeg vil ikke haabe, det 
er slet saa galt. Men hvis der blot var Halv- 
delen eller blot 20,000, vilde jeg ønske, at 
disse maatte blive besluttede. Thi hvorfor 
skulde man være bange for af disse Cykler 
at tage 150,000 Kr. eller 200,000 Kr.? 
Hvad Grund skulde der være til at være 
bange for dets; det ser jeg aldeles ikke; denne 
Skat bør efter min Mening foretrække-3, for 
inden man skrider til Hnslejeskattem og i 
alt Fald bør denne Skat langt foretrækkes 
for en Bohaveskat med Taksation, thi det 
er, »om jeg faa maa sige, den værste, der 
endnu har været foreslaaet. ? 

I .  S c a v e n i u s x  Det, som jeg kan have 
at sige det hoje Ting, er for en stor Del 
sagt i Forvejeiy men der et dog et enkelt 
Spørgsmaal, som jeg vil bringe frem, og 
sor hvis Skyld jeg har bedt om Ordet. Jeg 
skahbegynde med at omtiile den soreliggende 
Skat. Jeg kan godt se, atikder kan siges en 
hel Del til dens Forsvar. Det er en Skat, 
som kan vcere let at opkroevex og, en Gang 
indført. kan den oasaa give betydelig Jnd- 

tægt, naar Kommunalbestyrelsen stilles frit. 
Jmidlertid, naar den er bleven særlig frem- 
hævet som en Slags Erstatning sor en For- 
mue- og Lejlighedsskah særlig fremhævet for 
sine Fortjenester som progressiv Skat, fore- 
kommer det mig dog, man er gaaet for vidt. 
Thi for at man skulde kunne dømme om den 
fra det Synspunkt betragtet, maatte man 
dog først være ganske enig med sig selv om, 
hvem der egentlig kommer til at betale den. 
Loven siger jo nok, at Lejeren skal betale 
den, og det kan jo ogsaa gerne være, at det 
vil ske i mange Tilfælde, men jeg har al- 
deles ingen Tvivl om, at i man e Til- 
fælde, især i den indre, den gamle y, vil 
det være Ejerne, der komme til at betale 
den, hvad saa Loven siger. Men i saa Til- 
fælde bliver det et Tillæg til Ejendomsskatterne 
for den Del af Skattens Vedkommende, som 
dette maatte siges at være Tilfældet med. 
Der er ogsaa andre Medlemmer, der i saa 
Henseende have udtalt samme Mening som 
jeg. Jeg vil da sige, at for saa vidt er jeg 
Modstander af denne Skat. Jeg tror ikke, 
at der er nogen Grund til at forhøje de 
faste Ejendomsskatter her i Kjøbenhavn. 
Hvis Forholdene vare saa, som de selvfølge- 
lig ikke ere, at Ejerne fuldt ud ejede Gjen- 
dommene, ja, saa kunde en Skat paa faste Men- 
domine være den allerfornuftigste Stat, man 
kunde bruge. Men da Forholdet nu i Virke- 
ligheden er det, at Ejendommene her i Kjøben- 
havn, ligesom for øvrigt i hele Landet, sere ret 
vel prioriterede, og det jo dog bliver Jnd- 
tægten af Ejendomme, der skal beskattes, saa 
kommer Skatten jo til at hvile ikke paa alle 
dem, der nyde Gjendommens Jndtægter, men 
paa den enkelte, der i Pantebogen staar 
indskreven om Ejer Naa! det er man vant 
til for de gamle Skatters Vedkommende, 
men jeg kan ikke indse Retfærdigheden as at 
forhøje dem. Men for saa vidt dette nu 
maatte være en Fejltagelse, og Skatten ikke 
maatte vise sig at være en fast Gjendornsskat 
eller i alt Fald for den væsentligste Del as 
Byen ikke bliver det, kan da saa denne Skat 
sammenlignes med en Formue- og Lejligheds- 
skat og siges at have et vist progressivt 
Moment i sig? Til en vis Grader  det Til- 
fældet, for den egenlige Husleje i alt Fald for 
den lavere Husleje indtil den middelhøje eller 
temmelig høje Husleje er det Tilfældet, 
derimod ikke for de a erhøjeste, thi Huslejen 
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