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at man ikke skunde ssige« at Præstestanden 
derved blivdragetsned paa et ringere økono- 
misk og dermed følgende ringereisocialt Stade, 
end den« har efter den gældende Ordning. 
Paa dette. Punkts kan » jeg« imidlertid langtfra 
erkende, at Idet Foislag her foreligger, yder 
tilstrækkeligt. - J e g  skal blot ganske kort 
nævnes; at for dets første «er« Biskoppernes 
Lonningsslangt fra- her-een saadan, at den 
kan betragtes som -tilfredsstillende. Den« er 
betydelig ringere end efter Regeringsforslaget 
afs1875홢홢76»inien ogsaa ringere; end, hvad, 
baade Landstingets daværende Udvalgs Fler- 
tal og hvad dets Mindretal foreslogs sGgnske 
særlig skal -jeg nævne, tit-Idet er aldeles util- 
strækkeligt, hvad herforeslaas tilkKontorholds- 
Udgifter for Bisksvpperness det vilde ikkasvare til 
de«Udgifter, som de virkelig shave. UOg ikke 
mindre. uheldig finder-jeg Bestemmelsen som 
Provsternes LonniiigsssVed for alle at sætte et 
aarligt -Honorar, af «400 Kr. niiskender man 
den Betragtninggssoiii den Gang varkbestem- 
mende for- Landstinget nemlig, at Provste- 
lønningen maa være forskellig eftersProvstk 
embedetsesOmfang o g  Besvær o g  derfor 
maa- variere mellemet vist Minimum og et 
vist MaksiiiiuiiixsiMen hvads der ser det 
væsentlige» er» de Lø»nningssatser, som her 
i Lvvfvrslagetsk §»s5"s ere .  foreslaaede fo r  
Præsterne, hvilke -jeg finder ganske utilstrcek- 
kelige. -De ere izringerers ikke- blot-Gud efter 
Regeriiigsforslagetks af 1875홢»홢»1876ysss men 
ogsaa ringerefikseiid hvadIsLandstingsudval- 
getss IFlertal saa vel. som dets Mizndretal 
foreslog. -Dette- med Hensyn ti l  Satsernek 
Men-værre ersdets endnu, naar man lægger 
Mærke til, hvor mange Embeder ider ser i 
de forskellige »Løniiingsklasser. 홢 J  denne 
Henseende- er: Forslaget atter megetkuguns 
stigere - end hvcid de Udtalelser, 홢»de«r« have 
vceret det nærmeste Udgangspuiikt for-mig. 
byde: Hierker fare-saa faa i 1ste Jog 2den 
Klasse  at de  kablivecset r e n t  Mindretal; 
der er kun en sbetydeligere kDeksi ZSdjeIK»lasse, 
hvor LønningssatsenOersi2,500홢sKr.;». og om- 
trent Halvdelen af Embederne ere henforte 
til den laveste - Klasse, hvor Loniiifigssatsen 
er 2,000-Krs. Det finder. jegs aldeles util- 
strække»ligtis kog det s er kikke -noget Grundlag, 
som cman skunde tænkes-sig accepteret hverken; 
afs det ixindet «Ting홢«s« eller« af -Regeringen. 
Ganske eejendommeligts synes sdet mig at- 
være, at endogsaa den knebne Løn for de 
faste Kapellanerxss 1,600-Kr., ere reduceret til; 
1,200sKr., . hvad xderljnaas anses for ganske 
utilstrtekkeligts 홢-s Det andet vigtige Punkt 
foriiden Tenkeltessgejstliges Lonningi er Re- 
duktionens af «Prcestegaardsavlen. sz Den-var 
mamogssaasfra Laiidstiiigets og Regeringens 
Side gaaet i M  paa-so«iiik-Regel, og ihvorvel 

jeg har Betænkelighed» ved den Norm, 
som har været « foreslaaet, og som man 
har accepteret, saa mener jeg dog ikke, at 
der er tilstrækkelig Grund til at forlade 
den Jndrommelse man en Gang har gjort 
i denne Henseende, nemlig at Normalen skal 
være paas Landet etsAgerbrug, som svarer 
til - 2 Heste og 6 Koer Man havde den 
Gang meget imod, at der kom til at staa 4 
a 6 Køer,s"da det-var noget ubestemt. og jeg 
tror derfor, man under alle Omstændigheder 
ikke bør forlade denne sJndrømmelse, men 
det forekommer mig, at man rent natio- 
nalokonomisk kom-sige, atrdette bør dog 
være« en Ordningx der kun er den regelmæs- 
sige, og at det bør»«være muligt individuelt 
at afvige« fra denne Norm, for at der ikke 
skal UgaaI Værdier tabt for Samfundet, 
mon bør kunne afvige derfra ikke blot i den 
Retning, soiij dette Forslag alene vil erkende, 
nemlig i  Retning. af at formindske det yder- 
ligere, smen ogsaa i den Retning, som man 
dog t i l  en vis Grad havde forbeholdt ved 
det tidligere Regeringsforslag i 1875홢홢76, 
nemlig-i den Retning: at man kunde komme 
ud over dette, mod saa naturligvis at det, 
der saaledes overflod det normale, regnedes 
som «Hjemmeindtægt for den paagældende 
Præst-ogsaa regnedes fra iden  Lønning, 
som han i ellers skulde have haft. Der er 
endelig med Hensyn til den enkelte Præsts 
Jndtægter« paa Landet her stillet Forslag 
om, at Ofret skal bortfalde, og det er jo en 
Tanke, som ogsaa er bleven godkendt tidligere, 
men det- e r  kun , godkendt-i den Betydning, 
at Ofret ikke skulde være en Pligt, og det er 
ikke af Landstinget godkendt og i alt Fald 
ikke ubetinget i sin hele Udstrækning godkendt 
i Regeringens Forslag, at det skulde være 
forment Præsterne at modtage Offer, og jeg 
vil ikke kunne« tilraade, at man forlader det, 
at Præsterne-have Ret til at modtaget Offer. 
Medens jeg altsaa paa dette ene Hovedpunkt 
i den Del af Sagen, der vedrører den enkelte 
Prcests Lønning, ser Hovedvanskeligheden for 
dette Forslag i, at det er en for ringe Lønning, 
som gives, saa bliver Forslaget efter min Me- 
ning endnu mindre »aeceptabelt« naar der 
spørges om»«»det홢« andet Formaal, der gik 
gennem sRegeringens Forslag, og som Lands- 
tinget anerkendte, nemlig Spørgsmaalet om 

a t  bevare for Kirken sem Helhed de Lønnings- 
midler, den nu nyder. - Der har det jo «altid 
i vceret fastholdt fra iRegieringens Side, at 
,dette Eentralfondyhvori de Jndtægter, hvormed 
tidligere Præsterne stedligt lønnedes, iskulde 
flyde, Jikketskulde værd Statskassens saaledes 
suden videre, men skulde være et særligt Fond 
t i l  folkekirkelige Udgifters Afholdelse under Kul- 
itusministeriet og ikke iinder Finansministeriet 


