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den Beskaffenhed, men der er ingen Spørgs- 
maal om, at den ligger bag ved det hele. 
Altsaa, Husskatten kende vi ganske godt paa, 
de kobstadagtige «Steder. Derimod ind- 
rømmer jeg, at paa saadanne Steder, 
hvor Jordtilliggendet er det principale, 
hvor altsaa Hartkornsbeskatningeii kommer 
til fuld Gyldighed og er faa høj som f. Eks- 
i denne Kommune, . der kende; man ikke «til 
Husbefkatiiiiigen Naar man «altfaa, her 
har kunnet foreslaa den, vel at mærke paa 
Anmodning af og i Tilslutning til Sogne- 
raadet, ifaa er det jo, fordi Scigneraadet 
har fundet det saa vigtigt at »komme til en 
ny Beskatning af Sundbyerne, at man er 
gaaet ind paa at tage Landdistriktet med. 
Det er den ganske simple Forklaring og den 
ganske simple Sandhed. Jeg tror heller 
ikke, der kan siges meget derimod, naar 
Sagen stilles paa en saadan Maade. Det 
ærede Medlem for Frederiksberg Amts 5te 
Valgkreds (P. Pederfen) holder . endnu 
fkarpere fast paa, at Adskillelsen er nød- 
vendig i denne Kommune, men det fore- 
kommer mig dog, at man i Reglen plejer 
at søje Kommunerne i den Henseende, og 
jeg kan heller ikke se, at, man kan gøre 
andet, naar vedkommende nu er kgaaet ind 
derpaa. Jeg for mit Vedkommende mener, 
at naar den ene ,Del, Landdistrikteh har 
fundet sig i at vedblive at blive samlet med 
Sundbyerne, saa er der al Grund til at 
imødekomnie et saadant Ønske, faa bliver 
Husbefkatniiigin en Fordel baade for den 
kobstadagtige Del og»Landdistriktet. Men, 
som sagt, det er Kommunens eget Ønske, og 
det har Regerngen ment at maatte fyldest- 
gøre. Jeg tror derfor, der er al Grund 
til Fat, vedtage dexte»Lovf·orsl·ci·g, idet der i 
Virkeligheden er Trang dertil. Saa  sige 
de ærede Medlemmer: Hvorfor er man faa 
ikke gaaet til en Maskinskat? Og det ærede 
Medlem for Frederiksborg Amts 5te Valg- 
kreds siger: Logisk rigtigt vilde det være at 
komme til. en Mafkinskat Men jeg tillader 
mig at sige, at ,logisk urigtigt vilde det 
netop være at komme til en Maskiiiskay thi 
det ærede Medlem- vil vide, at det er en 
Skat paa Løsøre, og det er en Skat, man 
ikke kender til andre Steder, det er en Skat 
som vil vcere en Bebyrdelse as vedkommende« 
Fabrikant i Konkurrencen med de andre 
Fabrikanter, i. Gks dem, der bo i Køben- 
havn og Frederiksberg, for at nævne det 
nærmeste Tilfælde. Medens disses Fabris 
kanter udrede Husfkattem og medens Be- 
boerne iKjobenhavn og Frederiksberg. ogsaa 
udrede Husskatten eller i alt« Fald noget 
lignende som Husskattem er der ingen andre, 
der udrede Mafkinikattenc Det forekommer 

mig altsaa, a t  det vilde være at affolke dette 
Distrikt for Fabrikanter, hvis man gik til 
en Maskinskah som ganske vist er ukendt og 
heller ikke er villig. Jeg kender ikke noget 
andet Sted, hvor der er indført en saadan 
Mafkinskah medens man meget vel baade i 
Frederiksberg og i Købstæderue har noget, 
der fuldkomment opvejer den foreslaaede 
Husskat Derfor tror jeg, at det er vel 
overvejet, at man har foreflaaet den fore- 
liggende Bestemmelse, og jeg haaber, at 
man ved nærmere Undersøgelse vil blive 
enig om, at det ser nødvendigt og. rigtigt 
at vedtage Loven i den her foreslaaede et- 
ning. » 

Laur idsen :  Det skulde interessere mig 
meget, om det ærede Medlem fra Vestervig 
(N. Andersen) vilde dokumentere ud as 
Tidendem at jeg har været særlig ivrig for 
at holde Taarnby sammen. Jeg trork at 
Dokumentationen for ham paa dette Punkt 
vilde mislykkes Jeg tror ikke, jeg her i 
Rigsdagen nogensinde under Tingets For- 
handlinger har sagt noget som helst andet 
end det, som findes i Rigsdagstidenden for 
1887홢홢88, Sp. 597, og jeg tror ogsaa, jeg 
tør udsætte en Præmie for den, der kan 
finde, hvorledes jeg stillede mig i den Sag. 
Jeg har ganske vist i fin Tid her i Tinget 
indbragt et andet Andragende 홢- og det hen- 
tydede jeg til 3» fra en Del Beboere, som 
protesterede mod Adskillelsen, mm jeg føjede 
disse tr»østerige Ord til, idet jeg sagde: »Jeg 
kan nemlig trøste Lovsorslagets Venner med, 
at der ogsaa fra modsat Side derude« -홢 
altsaa fra dem, som vilde Azfkillelsen sy- 
,,er en særdeles heftig Agitation for Adskil- 
lelsen»som sikkert i en nær Frentidspvil faa 
sit Udslag i et Andragende til ILinget.« 
Det, som jeg foreslog den Gang, var, at 
man forelobig lagde Lovforslaget ,hen i et 
Udvalg paa Grund af den almindelige Uklar- 
hed over hele Spørgsmaalet, som Agitatio- 
nen derude havde fremkaldt. Naar man der- 
for rejser »en saadan Beskyldniscg mod mig 
og tror ud af Tingets Forhandlinger at 
kunne dokumenterek at jeg med Hensyn til 
dette Sporgsniaal ikke Har stiftet Standpunkt, 
eller at min Stilling maa, vække Forbavselse, 
saa tror jeg, at denne Forbavselse savner 

tilstrækkeligt Grundlag i de saktiske Forhold 
«og er noget paa; urette Sted. -I  øvrigt vil 
jeg meget vel vedkende mig, at jeg 홢홢-홢 ikke 
her i Tinget, xmen under Forhandlingerne 
andet Sted -홢s-홢 til Tider ikke har vidst, hvad 
der i det Spørgsmaal var det rigtige. 
Jeg» har læst og fulgt det Spørgsmaal ret 
nnxe og, som sagt, Ikke til alle Tider været 
rigtig klar over, hvad der var det rigtige, 


