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snildt» Træk af Bestyrelsen for Gl. Bakkehus 
fordi den mente, at naar den havde et Med- 
lem, som sad i«Kultusministerijet, vilde den 
altid have. lettere Adgang til«at« faa Del i  
de Goder, dette uddeler dels til Gl. Bakke- 
hus og dels til de Kellerske Anstalter. Saa-  
ledes bar« man sig da" ad, og det var slet 
ikke nnaturligtj Jeg finder ogsaa, det har 
været r e t  snildt af denne Bestyrelse at sikre 
sig Haand i Hanke med den Myndighed, sdm 
skal uddele Pengene. Jeg vilhenstille til 
den ærede Minister at fjærne denne Mis- 
lighed fra« sin Administration, i alt Fald den 
Mislighed, at Ministeriet paa en Maade 
kontrollerer sig selv derved, at en af dets 
Embedsiiiænd - « er Medbestyrer af Anstal- 
ter, som Ministeriet bør kontrollere, efter a t  
Staten har givet store Bevillingier dertil, 
og dernæst dette, at en af Ministeriets høieste 
Embedsiiiænd som Medlem« a홢f en ulønnet 
Bestyrelse for en  saadan Anstalt lader»sig 
tildele et Landsted til Ftiboligi 

M i n i s t e r e n  fo r  Kirke- og Kys-er- 
visningsvcesenet  ( G o o s ) :  Jeg tror, d'et 
er intet som helst andet end Mistænksonihed, 
som har fremkaldt den Tanke, vi n u  høre 
fremsat: at det skulde have været et »Træk« 
af Gamle Bakkegaard at opta홢g«e홢 en Departe- 
mentschef i sin Beftyrelse for derved at skaffe 
sig lettere eller bedre Adgang til visse Un- 
derstøttelser, som Plejede at skænkes «den og! 
de Kellerske Anstalten Det« er kun en홢 Mis- 
tænkeliggørelse, og noget saadant har over- 
hovedet ikke kunnet finde Sted efter den 
Ordning, efter hvilken disse Understvzttelser 
blive uddelte, eller denne Fordeling finder 
Sted. »Dern«iies·t vil jeg med Hensyn til dets 
andet Punkt bemærke, at det« dog let vil 
kunne forstaas, at Forholdet er det, at det 
er en Bestyrelsa som bestaar af 5 Medlem- 
mer, og "at de »4 Medlemmer i Erkendelsen 
af den enorme Arbeidsbyrde som Forman- 
den har baaret, komme og tilbyde ham a t  

der om Sommeren uden det fjcerneste 
Initiativ f r a  ha«1»i«s홢Side 홢 og saaledes er 
Forholdet. At »de»tte skulde betragtes som en 
Misligheil det forstaar jeg ikkex 

Ko»rsg»rxgrd: Den ærede Minister kan 
ikke tænke sig, at, Departementschef«Asmus- 
sin skulde være kommen«ind i Bestyrelsen af 
Gamle »Bakke»gaardi af det Hensyn," jeg før 
nævnte. i «Jeg vil erindre« om, at  i  hvert 
Tilfælde i tidligere Aarsager, naar man i 
Finansudvalget har drloftet Spørgsmaalet 
om Anvendelsen as denne Sum 홢- baade i 
Fjor og i Forfjor -홢 Forhøj«e»lfen af 10»홢홢홢 
20,000 Kr., da fremhævede man udtrykkelig, 
at de Kellerske Anstalter ikke maatte for-I 

fordeles derved, og jeg nærer ikke Tvivl om, 
at dette Forbehold fra Udvalgets Side var 
motiveret af det Hensyn, jeg nylig har hen- 
,tydet til. At Departementschef Asmussen 
hikke selv har forlangtsLandstedet udleveret, 
«vil« jeg nok tro. Ja, det manglede blot, at 
shan selv paa-det Budget, han-frivillig har 
paataget sig at administrere som en H«æders- 
eller Ærespost, skulde betinge sig Fribolig, 

eller at der blev bygget Landsted til ham 
der ude! At Bestyrelsen tilbyder ham det i 
Vurdering af hans dygtige Arbejde -홢홢홢 derom 
tør jeg ikke udtale nogen Tvivl, men at han 
modtager det, undrer mig ganske vist, og det 
undrer mig ogsaa noget, at den høitærede 
Kultusminister ikke finder, at dette-er en 
eiendommelig Optræden af en af hans un- 
dergivne Embedsmænd. 

D e n  fungerende  O r d f ø r e r :  O .  
Holm):«-i Jeg skal ikke forlænge denne De- 
bat, men der er nogle enkelte Punkter i den 
ærede Minisiers Udtalelser, som jeg maa 
omtale. Vi troede i Udvalget, at vi vare 
nciiiede til Enighed med Hensyn til Spørgs- 
maalet om Redaktionen af Finansloveiis 
Anmcerkninger og om Tilsynet med Lærer- 
nes Enkesorsørgelsespligt. «· Det viser sig 
imidlertid, at den ærede Minister gaar ud 
fra andre Forudsætninger end de, som de 
forskellige Sider i Udvalget enedes som, 
det vil altsaa være nødvendigt« at vis inden 
3die Behandling faa dette Spørgsmaal o p  
til'nærmere Drøftelse. Jeg skal nu lade det 
ligge. Den ærede Minister opfordrede mia 
til med Hensyn til Zooldgia Danioa at tage 
det Fvrslag tilbage, som Udvalgets Flertal 
har stillet om, at det nuvcertnde Bidrag 
skulde være» det sidste. D e t  kan jeg ikke; 
dertil har jeg ingen Bemyndigelse. Men 
jeg vil i Overensstemmelse med, h v a d  » jeg 
sagde«i Gaar, udtale, at Meningen med, at  
vi nu betegne Bidraget som sidste Bidrag, 
er, at vi ikke ville være med til at forsætte 
dette efter samme Plan som hidtil. ««Hvis 
der foreligger « en anden Plan uiider andre 
Forhold; er det jo et inyt Spørgsmaal. 
hvortil man staar frit, og som altsaa nær- 
mere v i l  kunne overvejes. 홢s홢i Med Hensyn 
til Aandssvageanstalterne skal jeg goresen 
Bemærkning. Der var et Medlem --«홢홢 jeg 
husker ikke ria tig hvem «홢홢 der under den 
foregaaende orhandling mente, at jeg som 
Ordfører for Udvalget havde udtalt, a t  
man maatte søge at indskrænke Understøt- 
telsen til disse Anstalter. Det har ikke 
været min Opgave a t  sige det, og jeg har 
ikke sagt noget saadant« Udvalgets »Stilling 
er nemlig den, at det staar paa samme 
Standpunkt, som Udvalget tidligere har 


