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antager, dets ev 35 Pdss Skinner, man nær- 
mest har tænkts paa. Jeg skal i den Llnleds 
ning gentage en Bemærkning, som jeg gjorde 
forleden her, idet jeg med det samme retter 
et Tal. som er blevet urigtigt 홢홢홢홢 jeg har 
tilfældig sek det i Rigsdagstideiidenz om det 
er mig, der har sagt det sejle Tal, eller det 
er hørt forkert, kan ikke afgøres, og- det er 
jo ogssafa ligegyldigt. men jeg skal i hvert 
Fald rette det nu. Jeg tillod mig at nævne 
forleden, at Vognene paa de private Baner 
vilde altid kunne gaa ind paa Statsbanerne 
men omvendt« vilde de stærkest læsfede af 
Statsbanernes Vogne ikke kunne gaa ind paa 
de private Baner; og jeg sagde da, at Bæg- 
ten af de største afStgtsbanevognene er 210 
Eentner og af de mindre 120 홢홢 ikke 200 홢홢» 
Eentner Jeg nævner disse Tal igen. fordi 
de som sagt ere komne til at staa fejlagtig 
i Rigsdagstidendem Ordforeren for For- 
slagsstisllerne (A. Dage) nævnte i sin Anbe- 
faling for Lovforslaget at disse Baner med 
Hensyn ttl Folketal og Hartkorn omtrent 
kunde skilles lige med Odder- og Bogense- 
banerne Men der er en Ting at bemærke 
herved, og det er, at denne Bane er en Gren- 
bane, en Gaffelbane, og den er jo adskillig 
dyrere at drive end Baner som Odderbanen 
og Bogensebanem som kun have en Linie. 
Imidlertid maa dette jo opvejes derved, at 
Møen ligger bag ved, som en æret Taler 
ogsaa ganske rigtig nævnede, og dette vil 
altsaa maaske give en Frekvens paa en Maade, 
som andre Baner ikke have. Det er altsaa 
muligt. at Banen finasnsielt kan svare sig, 
men intet- Menneske kan dog sige det i. For- 
vejen; at Egnen er frugtbar, er sikkert nok. 
Om de vedkommende Byer, som der her er 
Tale om, og om den vedkommende Egn kan 
være tjent med det Baneanlæg» det indrøm- 
mer jeg, maa de selv finde ud af; jeg kan 
ikke skønne, at der fra Statens Side kan 
være nogen Grund til at modsætte sig det. 
At det skulde staa tilbage for et Anlæg over 
Fakse, kan jeg heller ikke ret indrømme. 
Det er jo ganske rigtigt, at Staten har ikke 
ringe Interesse i Fasksebanein som desværre 
hidtil har vist sig lidet rentabek Jeg, er 
ikke saa ganske sikker paa, at dette Forhold 
ikke kunde ændres. Selv om man ikke satte 
en Jærnbane som denne i Forbindelse med 
Faksebanen, kusnde det maaske ændres med 
Tiden, naar man vilde gaa til en noget 
simplere Drift og. en noget simplere Ordning 
i det hele taget for Faksebanen Faksebanen 
er- ikke indrettet som de mere moderne Privat- 
Baner. Den er fuldt bevogtet og indhegnet, 
og der er adskilligt andet, som nok kunde 
gores billigere. Det kunne- vi j-o ved Lejlig- 
hed tale om, men det er hcojst uheldig-i at 

have den S lags  Baner med Rentegaranti 
for saa snart de ikke kunne give over 4spCt«» 
faa snart des ikke kunne svare den Rente eller 
tjene blot noget mere end Statsgarantiern 
følger det af sig selv, at saa bliver Driften 
svækker i samme Øieblik de faa en saadan 
Stilling. Jeg tror ikke, at man kan lægge 
særlig Vægt paa, at der fra Fakse er næk - 
mere til Køge, end der er fra Næstved til 
Køge, thi Forskellen iVejlængden er saa 
overordentlig ringe, at det for en Jcernbane- 
kørsel omtrent ingen Betydning har. Om 
Præftø skulde tage Skade, saaledes som det 
ærede Medlem for Præftø Amts 1ste Valg- 
kreds (J.  Scavenius) nævnede, ved dette 
Iærnbaneanlæg og Næstved trætte mere til 
sig, det er jo noget, man ikke paa Forhaand 
kan sige. Men hvis jeg har forstaaet det 
ret, er det jo netop Præftø, som i høj Grad 
kræver dette Iærnbaneanlæg, saa jeg tror i 
og for sig ikke, at man kan tage meget 
Hensyn til den formodede Stilling, det ærede 
Medlem vil give Præftø. Det kan godt 
være, at det er urigtigt, at alle de mindre 
Byer ville have Iærnbaneanlæg, men de 
søge josalle sammen at faa det. Naar Afgø- 
relsen skulde ske alene af Statshensyn eller 
Statsbanehensyn, saa var der ganske vist in- 
gen Grund for Statens til at søge en saadan 
Forbindelse, at man paa 2 Steder paa den 
samme Jcernbane, nemlig Næstved og Vor- 

dingborg, kommer i Forbindelse med et saa- 
ldant lokalt Anlæg, som: her er Tale om 3홢 
det vil der sikkert ikke være nogen Grund til. 
Jeg har allerede nævnt, at kunde man nøjes 
me en, var der for mig ikke nogen Tvivl 
om, hvilken man skulde foretrække, men saa- 
ledes staar Spørgsmaalet jo ikke. Spørgs- 
maalet staar saaledes: Kan det være for- 
svarligt, at man modscetter sig, at vedkom- 
mende Egn søger Lvsningeii ad den Vej? 
Er der for Statsbanen og Staten nogen 
Grund til at modsætte sig eller til at undlade 
at give sin Støtte til Anlæget? Det er det, 
jeg skønner, der ikke er. 

Ordf r i r e ren  for  Fors lagss t i l le rne  
(A. Hage) :  Jeg skal fatte mig, ganske kort, 
idet jeg i meget kan henholde mig til det 
cerede Medlem fra Stege (Bojsen), hvis Ud- 
talelser, sæt-lig om Molerne, vare fuldt ud 
syldestgørende fra mit Stand vakt, og sær- 
lig- skal jeg sige, at det navn ig glædede mig, 
at han tog fat i den mærkværdige Turist- 
trafik, det ærede Medlem fra Storeheddiuge 
(I. Scavenius), vilde have, nemlig at- man 
nn for Fremtiden skulde køre med Vogne fra 
Koster, saaledes at Dainpskibene helt kunde 
affkaffes Det springer dog let i «Ø-j11;ene, 
at det Dampskib, som hidtil er gaaet mellem 


