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rejst, o g  som ad en eller anden Vej maa 
komme til en Løsning efter al Sandsynlig- 
hed for Boulevardbanen. Man maa jo dog 
erindre, at denne Vane er ikke i første Række 
i Regeringens Forslag, og vilde vist heller 
ikke komme det, hvis man gik den Vej, som 
har været fremdraget fra andre Steder: at 
tage Genuenfsorelfen i mindre« Slag. Dette 
er nogle enkelte Momenter med Hensyn til 
Arealudgiftspørgsmaa-let, som alle vise sig at 
komme op ·i Millioner i anden Retning, send 
det ærede Medlems fremsatte det, og disse 
Tal ere kun, hvad jeg saa nogenlunde har 
kunnet kontrollere «det øvrige vil virkelig 
kun kunne kontrolleres, naar man kommer 
til sForhandlsing i et Udvalg, Jeg sskal 
dernæst gaa pder til selve de to Forslag, og 
deres Asfvejning mod hinanden, der er i saa 
Henseende under Behandlingen kommet nogle 
ny iMomenster ind. Da det ærede Med- 
lem den første Dag angreb Regeringens 
Forslag, udtalte han forfkelligh som han, 
der jo ellers beklaget, naar Folk ikke 
ere konsekvente nu ret let har ladet falde. 
Han udtalte om Regeringens Forslag om at 
lægge en Godsstation nede ved Kallebod- 
kajen, at  det  var en saa sbetydelig For- 
værrelse med Hensyn til Afstanden, og han 
sandt det høist ezheldigtx men der behøvedes; 
ikke andet, end at et enkelt Medlem, som 
det ærede Medlem mente talte for hele 
Handelsftandem sagde, a t  han egentlig 
hellere vilde have den der end paa det 
ærede Medlems Plads, til at det ærede 
Medlem straks forlod sit Forslag og sagde: 
Jeg kan godt gaa med. Jeg bebrejder ikke 
det cerede Medlem dette, men naar han for- 
langer en saa absolut Konsekvens af Folk, 
er det ganske viist besynderligt saa slet at 
kunne gaa fra, hvad han anser for den rette 
Løsning-stik noget, som han to Dage i 
Forvejen mente var en hojst uheldig Løs- 
ning, men jeg er iøvrigt  fuldstændig enig 
med det ærede Medlem« paa dette Punkt. 
J e g  tror, at det ærede sMedlem har Ret i, 
at det er en bedre Plads, men det er ikke 
ganske konsekvent, ogsdet er ikke let at veje 
og prøve: naar iman en Dag- staar lige over 
for ei; Mulighed og en anden Dag lige over 
for en anden; Der er ogsaa andre Punkter, 
hvor der under Sagens: Løb er foregaaet 
en Forandring si Betragtningen af det ene 
og det andet. Godsbanegaardens Beliggen- 
hed finder ° man jo altsaa i  sin Helhed at 
være ganske god efter-Regeringens Forslag- 
Jeg forstaar ærlig stalt ikke, at man ikke, 
hvadxPersdnbanegaardens Beliggenhed an- 
gaar, finder det samme. J e g  forstaar ikke den 
væsentlige Forskel, Eder skal være -paa at 
lægge« ett lignende Banegaard lige Nord 

for Frihedsstotten og paa Regeringes 
e n s t i g »  i »  s e , - I s s e ,  den lige Syd 홢  

rt e ø ens 1 e virkelig a r s  e- 

tydning, sig: det Valgkreds cerede J e r n e t ?  홢  en a , , 
at blive paa den tilvante Plads,  saa er det 
jo Talemaader, at en Forandring fra Nord 
til Syd kfor Frihedsstotten virkelig skulde 

Skik? S lig, noget som paa om -dette nogle Punkt. af de Dilssccikfkxk 
Jnvendinger mod Regeringsforslaget ere 
ved at for-tage sig. Jeg tvivler ikke paa, 
at det ærede Medlem ikke vil gaa med; 
men der er allerede Antydninger under 
Sagens Behandling af, sat m a n  mener 
at unne gaa me paa væ en tge un er. 
Det, der nu er tilbage, er nær-mest saadanne 
tkeklknisxe Indvendinger, som efter min Mening 
i e ave meget paa ig. a jeg sorrkige 
Gang khlavde Ordet, oplyste jeg, at kdetF ved 
en an ænsnmg un er gan e kgnen e or- 
hold lige iNcerheden af den ny Banegaards- 

et plads Areal for var faa tzlralktgftidteill jlzzstsx bdgmifdeikftkikxgt 
ligt sVandle, g ik  der st70 Dage f o r  at gaa 

an et ti ot at ige4 o .  Jeg an 
ikke tro, at nogen Tekniker, der vil sesuhils 
det paa Sagen, kan sse nogen Ulempe, der er 
værd at tale-om, i Retning af dette Vand- 
læusningsspørgsmaal, men det ærede Medlem 
siger nu: det er min Jverbevisninge at det 
er er, og aa taa vi er, o jeg mener er- 
for, at vi allerede - snart eZe ude over det 
Punkt, hvor;  det Han nytte at komme ind 
gaa Diskussion. j Jeg txkazvdfelrctnæskigaassjxai- 

ere med at  veje de r g g e  er 
f o r  hinanden, idet jeg gaar udsfra 홢s홢홢 det 
ønsker jeg absolut fastholdt 홢 at det ærede 
Medlem vil løse denne Sag for al Fremtid. 
Det er nemlig de Ord, det ærede Med- 
lem har brugt ikke en men mange 
Gange. Jeg vil vedblivende hævdes overfor 
det ærede Medlem, at en tilfredsstillende Løs- 
ning for al Fremtid er det ikke, naar Pu- 
blikum her iKjøbenhavn skal vedblive kun 
at have et Bervringspunkt med Banerne; 
og: det ærede Medlem maa undskylde mig, 
jeg finder, det er en Mangel ved hans For-- 
slag, at der hermed ikke tages Hensyn til 
dem, der have mindre godt Raad. Jeg for- 
staar ikke, at han deri kan se, at jeg sigter 
ham for personlig ikke at tage Hensyn 
til Folk i smaa Kaar, at han ikke kan 
abstrahere mellem Angreb paa et Forslag, 
som han mener er rigtigt, og sit eget person- 
lige Forhold til andre- Medborgere. Jeg 
kommer derved ind paa-den lille Norrebros 
Station, med Hensyn til hvilken jeg først 
ønsker at udtale, at naar vi der have for- 
skellige Tal, var det, fordi det ærede Med- 


