
Bet. o. Lovsi om Frygten. 

ringe Grad til at skaffe den Fred, navnlig 
paa de mindre Grundejeres Marker, som 
under de nuværende Forhold, hvor alle og 
enhver kunne strejfe om med et Gevær, sav- 
nes saa haardt, og Jndførelfen vil saaledes 
efter Flertallets Formening netop blive til 
Gavn for de mindre Jordbrugere Dette er 
ogsaa forlængft indset i andre Lande, og 
endog i et saa demokratisk Land som Frank- 
rig har man ikke næret Betænkelighed ved 
at paabyde Jagttegn i et langt større Om- 
fang, end her er foreslaaet, ligesom Afgiften 
ogsaa er langt større (25 fr. aarlig), Hertil 
kommer, at da Jagt i de allerfleste Tilfælde 
maa anses som en Luksussport, synes der 
ogsaa at være god Grund til at lægge en 
Afgift derpaa. At den foreslaaede Ordning 
i enkelte Tilfælde kan medføre Gene for 
vedkommende jagtberettigedez kan Maske tæn- 
kes, men ligesom denne Gene efter de Und- 
tagelser fra Nodvelidigheden af Jagttegn, 
som Forslaget opstiller, ikke er af nogen 
større Betydning, saaledes vil den i ethvert 
Fald ikke stga i noget Forhold til det store 
Gode for Alinenhedem som vil opnaas ved 
den omtalte» Foranstaltning. De mulige. 
»1I«llempe»r ville ö»erhos«let kunne fjernes ved 
Ændringer, og Flertallet har for at imøde- 
komme den modsatte Opfattelse foreslaaet en 
saadan, gaaende ud paa, at Lodsejerne izen 
Kommune skulle kunne udøve Jagt indenfor 
Kommunens Grirnser uden Jagttegn. Herved 
dit i ethvert Fald den. Indvending bortfalde, 
som gik ·ud paa, at Jagttegn vilde medføre. 
at den ene Nabo ikke kunde gaa pasza Jagt 
hos den anden, eller a t  der ikke i Kommunen 
kunde afholdes »Fce»llesjc»cgter« «af»Lk3dsejerne, 
saaledes som det nu flere Steder; er Til- 
faldet. Pligt: d i t  endvidere har været 
indvendt inod» Indførelse af Jagttegn, M  
d«et ikke er retfszcerdigt at Kendelsen skal 
tilfulde den Kommune» hvor  paagældende 
Person er bosat, vit dette formentlig ogsaa 
let kunne ændres ved a i  bestemme, at -Ken- 
delsernez skullezspfordele»s« mellem Kobstcedexne 
og Amternes Repaietitionsfondz og Flertallet 
har derfor stillet et hertil sigteiide Ændrings- 
sljPsIags 

M i n d r e t a l l e t  (Eriksen, N. Hansen og 
Th. Nielsen) har ikke fundet de Grunde, der 

anføres for Jndførelsen af Jagttegn fyldest- 
gørende. De smaa Grundejere ville have til- 
strækkeligt Værn imod Jagtovertrædelser i den 
offentlige Paatale (jfr. § 27 og Ændrings- 
forslag Nr. 63.) Vi tvivle ogsaa meget om, 
at Jagttegnene virkelig ville formindske Jæ- 
gernes Antal. J  hvert Fald ville de næppe 
formindske Antallet af Jagtdage. Levebrøds- 
og Sportsjægere saa vel som Krybskytterne 
ville selvfølgelig ikke undlade at løse Jagt- 
xegnsp For disse Klassers Vedkommende vil 
Antallet ikke formindskes; snarere turde der 
vel være Grund til at tro, at det vil forøges, 
da Jagttegnet giver dem en privilegeret Stil- 
lings og mange af dem ville jage med større 
Iver, netop fordi de have maattet yde Be- 
ticiling for deres Jagttkgiiy de maa have et 
saa meget større Udbytte af Jagten, for at 
den skal kunne betale sig for dem. At Jagt- 
tegnet ikke vil være noget virkeligt Værn 
mod Krybskytterieh indrømmes selv af Fler- 
tallet. Der anføres» at Jagttegn er indført 
i andre Lande. Mindretallet lægger ikke 
videre Vægt derpaa, da Udviklingen og Na- 
turforholdene der slet ikke kunne sammenlig- 
nes med dem,, der finde Sted i vort Land. 
Vi finde, det ligesom Flertallet aldeles Urime- 
ligt, at Jagttegnet skal løses ide Kommuner, 
hvor vedkommende Personer bo, og at Be- 
kalingen skal indgaa i de paagældende Kom- 
muners Kasse, da dette. vil føre til, saaledes 
som Forholdene ere, at de Kommuner, der 
hade liden eller ingen Jagtgrund, men der- 
imod, en meget talrig Befolkning, ville faa 
den største Indtægt af Jagttegnene 

Forslaget »om Jagttegn er lidet hensyns- 
fuldt mod de mindre bemidlede, da det vil umulig- 
gzrrseselleri det mindste indskrænke den lejlig- 
hedsvife Jagt, der drives af smaa Grundejere 
og·Smaakaarsfolk, da de naturligvis ikke ville 
betale 103 Kr. for at faa Lov til at jage 
nogle enkelte »Gange. Dersom Forslaget 
bliver ophvjet til Lov»vil det efter vor Op- 
fattelse være et stærkt Indgreb i den person- 
lige F xihed. » Loven» vil være vanskelig at 
overhd de Hg derfor give Anledning til mange 
Overtrredelser og Politiforseelser -·홢-홢 ikke 


