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mer, medens Kaptajn Madsen fik 1«296, alt- 
saa en Majoritet paa 49 Stemmer. Den, 
Klage eller crettere den Henstilling der er 
in-dkommen, støtter sig til en Dlrtkikkeh der har 
staaet, som jeg før nævnte, i »Lolland-Fal- 
sters Folketidende«, og ksom gaar ud paa at 
oplyse, at der fra et Par  Skovfogeders Side, 
der ere ansatte ved Aalholnis Skove, har 
været øvet Valgtryk forud for Valget. Der 
staar saaledes i den Artikkel, at en Skov- 
foged Jensen skal have sudtalt til -flere»Ar- 
bejdere før Valget: »Jeg vil ikke raade Eder 
til at stemme . paa Nielsen-Grøn, for saa 
miste J  Eders Arbejde; vi tage ogsaa vore 
Forholdsregler.« Og en Skovrider Kann 
skal for-ud for Valget have spurgt enkelte Ar- 
bejdeike som de vil-de til Valg for at stemme 
paa 5Ji-ielsen-Grøn, og naar de havde svaret 
J a  dertil, skal han«have spurgt dem: ,,Vil 
De -have Arbejde i Skovene mere ?« Og -da 
han blev forespurgh om det da var en For- 
seelse« at stemme, efter sin Overbevisning, har 
han svaret: ,,Det kan være, vi tage vore 
F orholdsreglen jeg kan ikke undlade at sige 

der det« Endelig staar i den nævnte Ar- 
tsikkel, -at den omtalte Skovrider Kami- me- 
dens Stemmegivningen foregik, gik ind i det 
Lokale, hvor Stemmeafgivningen foregik for 
Nysted -Landsogn, og raabte: »Hvor mange 
Gronner er her?« En tilstedeværende sva- 
rede: «»Vi ere Grsonner omtrent alle.« Skov- 
riderem »Ja, i Dag stemme I ,  men i Mor- 
gen stemmer Fanden tordne mig jeg« Der- 
næst soplystes det i Artiklen, at det ikke er 
blevet ved -de bare Trusler, men at 7 Ar- 
bejdere ere blevne afskedigede bag efter Val- 
get, og. paa Forespvrgsel fra en af Arbejs 
dernes Side, om dets-var, fordi de havde 
stemt paa Nielsen-Grøn, skulde en Skovfoged 
have sagt,: ,,Ja«. Andet foreligger der ikke 
som Klager end -denne Artikkeb som Forman- 
den xfor Grundlovsværneforeningen for Ma- 
ribo Amts Zdje Valgkres O. P.  Friis har 
indsendt med Henstilling stil Ministeren og 
eventuelt til Folketinget, om man ikke finder 
Anledning til at gøre noget ved denne Sag. 
Da, isom gentagende er nævnt, Klagen ikke 
har været behandlet i Afdelingen, og da jeg 
antager, at Lejlighed vil blive dertil, idet de 
omstridte Valg rimeligvis ikke ville blive af- 
stemste i,Dag, skal jeg forelobig indskrænke 
mig til Referatet af disse nøgne Fakta. Der 
vil saa rimeligvis komme til at foreligge en 
Jndstilling fra Afdelingen inden næste Møde. 

Ord-førende: for  4de  A f d e l i n g  
(Tute-in):  Til 4de Afdeling er der, som 
jeg for. omtalte, iiidkommet Klage over tre 
Valg. Den første angaar Valget for Købenk 
havns Amts Zdse Valgkres og er under- 

tegnet af en Arbejdsmand Hans Larsen, som 
oplyser, at han Oktober. Flyttedag forrige 
Aar er flyttet fra Roskilde. til Sk. Jorgens 
Bjærg, det vil altsaa sige fra en Konimune 
til en anden i den samme Valgkres. Efter» 
Valglovens Bestemmelse burde følgelig 
denne Mand, der er flyttet i Oktober, være 
opført paa Valglisten i den Kommune, hvor 
By: var flyttet hen, som Vælger fra Aarets 

egtndelsespikke paa nogen Tillægsliste, men 
blan t de almindelige Vælgere, idet det 
felvfølgelig kun kommer an paa Opholdet i 
Valgkresen, men ikke paa Opholdet i en 
Kommune. Manden oplyser, at da Valg- 
listerne vare fremlagte til Eftersyn, har han 
efterset, om hans Navn fandtes der, paa det 
Sted, hvor det maa antages, at Eftersynet 
har fundet Sted i den Kommune, hvortil 
han var flyttet, altsaa St- Jorgens Bjærg, 
og han siger, at han har set sit Navn i 
Valglistein men oplyser ikke,»om det var paa 
Hovedlisten eller paa Tillægslisten. Da han 
saa paa Valgdagen kom og vilde afgive sin 
Stemme paa den Kandidat, der ikke blev 
valgt, blev der sagt, at han ikke kunde 
stemme, fordi han fandtes paa Tillægsl«isten 
og altsaa. formentlig ikke, var valgberettiget 
paa den Dag, da Valget foregik. Hvis der 
her blot var Tale om en Fest i Valglistem 
vilde det ikke have nogen Betydnin ; men 
det fremgaar ikke aldeles tydeligt as, hvad 
Manden oplyser, om han oprindelig har set 
sit Navn paa Hovedlisten eller Tillægslisten. 
Da der imidlertid er den Særegenhed ved 
dette Valg, at der kun er en? orskel af to 
Stemmer imellem den valgte andidat og 
den Kandidat, der ikke opnaaede Valg, vil 
jo selvfolgelig den Omstændighed, om der er 
kommet en Stemme til en Kandidat eller 
ikke være af overordentlig Betydning, især 
da Klageren tillige oplyser, at to andre Væl- 
gere, Gaardbestyrer Hans Pedersen og 

omresr Jørgen Johansen, der vare flyttede 
fra Roskilde Mark til Sengeløse, der ogsaa 
er en Kommune i den paagældende Valgkres, 
bleve afviste, fordi de ikke fandtes paa Ho- 
vedvalglisten. Det kan være, at dette ogsaa 
kun er en Fejl i Valglistens Førelse, men 
det kan ogsaa være, at der er begaaet en Fejl 
fra Valgbestyrelseiis Side under Valghand- 
lingen; hvad det er, fremgaar ikke tydeligt 
as, hvad der foreligger. Af Hensyn til den 
ringe Steinmeforstel mener hele Afdelingen, 
at disse Omstændigheder gøre det betænkeligt 
nu at anerkende «dette Valg, tilmed da det 
endvidere er oplyst, at en Vælger, der stemte 
paa den valgte Kandidat, og som er i det 
samme Tilfælde, nemlig at være flyttet fra 
en Kommune til sen anden i samme»Kres, 
Kunstgartiier Wendt, kom til at stemme, 


