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gen, naar han under Rejsen finder det nød- 
vendigt at mindske Kosten, finder Udvalget 
det af flere Grunde ønskeligt, i Lighed med, 
hvad der er sket i den svenske Lov, at paa- 
byde en Tilføjelse om, is hvilken Anledning 
Kosten er bleven mindsket. 

Til § 44. 
Med særligt Hensyn til Lovforflagets 

Bemærkninger vedrørende denne Paragraf 
har hele Udvalget været enigt om, at Bestem- 
melsen i første, Stykkes sidste Punktum om 
Skipperens Beføjelse til at anvende legemlig; 
Revselse paa de til Skibsmandskgbet henhø-s 
rende Personer under 18 M r  bør udgaa. 
Vel er en tilsvarende Revselsesret i vor Lov-i 
givning tillagt Husbonden over for Tyendets 
og Mesteren over for Lærlingen; men Skibs-J 
drengen er for saa vidt værre stillet end 
Tjenestedrengen og Lærlingen, som de sidste 
i Reglen straks ville kunne søge Hjælp og 
Beskyttelse mod Revselsesrettens Misbrug, 
medens Skibsdrengen værgeløst maa døje en 
muligvis lang Rejse igennem. Dertil kommer, 
at vor gældende Lovgivning allerede i 1866 
har afskaffet Skipperens Revselsesret, lige- 
som Tilfældet senere er blevet med den tyske 
og nu med den svenske Lov, og der vides ikke 
i den siden 1866 forløbne Aarrække at have 
foreligget Kendsgerningen som kunde be- 
grunde Nødvendigheden af Rettens Genind- 
førelse. Men medens Udvalget for saa vidt 
har været enigt, har det derimod været Gen- 
stand for nærmere Drøftelse, om man skulde 
gaa til at ombytte den omspurgte Sætning 
med den i Lov 23de Februar 1866 § 2 inde- 
holdte Forskrift, at legemlig Revselse ikke 
maa anvendes. Men ligesom denne Lovpas 
ragraf for at afværge enhver Misforstaaelse 
af dens Forbud selv har fundet det iiødven- 
digt at henvise til Lovens § 3, hvor der 
lojeinles Skipperen Befojelse til at anvende 
Magt for at skaffe sig Lydighed i Tilfælde 
af Genstridighed eller Opfætsighed, saaledes 
har Udvalgets Overvejelser ogsaa ført til den 
Erkendelse, at det vilde være mindre heldigt i 

nærværende Lovforslag at optage et Forbud 
som det omspurgte, uden at der i umiddelbar 
Sammenhæng dermed gøres opmærksom paa, 
at der ved Siden af Forbudet mod 
Revselsesretten er givet Skipperen en 
Befojelse til Magtanvendelse efter § 101. 
Paa den anden Side vilde imidlertid en 
saadan Henvisning ogsaa være udsat for at 
misforstaaes, som om Retten efter § 101 var 
en Revselsesret, og Flertallet mener derfor, 
at det heldigste vil være, om man nøjes 
med at udelade den sidste Sætning i Para- 
graffens første Stykke. Saa  vil Skipperen 
have bevaret sin Tvangsmyndighed efter 
Z 101 uanfægtet samtidig med, at hans 
Revselsesret er bortfalden i Følge med den 
Sætning, som skulde hjemle den. Man 
behøver nemlig ikke at frygte for, at Ude- 
ladelsen af det udtrykkelige Forbud i Lov 
23. Feb. 1866 § 2  i den ny Lov skulde med- 
føre Revselsesrettens Genopvaagnen. Dens 
Jndehavelse er ifølge vor  Ret overalt be- 
tinget af en positiv Hjemmel; jfr. D. L. 
6홢5홢홢5; Forordning om god Orden ved 
Hoveriet 25de Marts 1791 §§ 13 og l4; 
Forordning om Husmænd og Jnderster 27de 
Maj 1848 § 93 Tyendelov 10de Maj 1854 
§27z Lærlingelov 30te Marts 1889 § 7 ;  
m. fl. Det er da givet, at Skipperen efter 
den omspurgte Forskrifts Udeladelse vil savne 
enhver Hjemmel til nogen Revselsesrets Ud- 
øvelse, og paa den anden Side ville Skibs- 
drengene ikke være udsatte for ved en Mis- 
forstaaelse af et dertil knyttet Forbud at 
bringe sig selv i Ulykke ved at modsætte sig 
en berettiget Magtanvendelse fra Skipperens 
Side. 

Til § 45. 
Lov 23de Februar 1866 §41,  andet 

Stykke, bestemmer, at der af Jndenrigsniitiiss 
steriet skal fastsættes det mindste Maal for 
det Rum, der skal være iFolkelukafet om 
Bord paa de Skive, som herefter optages i 
danske Skibsregistre eller underkastes Om- 
Bygning. 


