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at tage Hensyn til alle de Momenter, som 
derved maa tages i Betragtning. Dette 
udelukker selvfølgelig ikke, at Loven frem- 
hæver de Momenter, hvorpaa der fornemme- 
lig i denne Henseende skal lægges Vægt, 
eller at der angives en Grænse for Bjerge- 
lønnens Størrelse, som ikke bør overfkrides 
undtagen under særegne Omstændigheder. 
Det første er sket i § 2 2 5 ,  det sidste si 
§ 226, der vel bestemmer, at Bjergelon i 
Almindelighed ikke maa sættes hojere end til 
en Tredjedel af det Bjergedes N e t t o -  
væridi, det vil sige dets Værdi efter Fra- 
drag af derpaa hvilende Afgifter samt as 
Omkostningerne ved dets Bevaring og Rea- 
lisation, men dertil føjer den i og for sig 
naturlige Undtagelse, at Bjergelønnen dog 
kan sættes højere, ja vel endog saa højt, at 
den opsluger hele Værdien af det Bjergede, 
naar det maa anses nødvendigt for at den kan 
staa i et passende Forhold til de Farer, Op- 
ofrelser og Anstrængelser, som Bjergningen 
har medført. Dette maa saa meget mere 
findes billigt og rimeligt, som det fremgaar 
af §§ 225, se dets Nr. 2 og 4, og 226, 
sidste Stykke, at Bjergerne ikke kunne for- 
lange særskilt Betaling for Brugen af eller 
for Beskadigelsen af deres Redskaber eller 
andet dem tilhørende Gods under Bjerg- 
ningen, saa lidt som for positive «Udgifter i 
den Anledning eller for deres Arbejde med 
Benyttelsen af »Faitøjer eller Redskaber til 
eller Udgifter ved at bringe det Bjergede i 
Sikkerhed. For alt  dette faa de ikkun Beder- 
lag igennemgBjergelonnen, som altsaa for 
en Zorre eller mindre Del, navnlig naar 
det jergedes Nettoværdi er ringe, vil kunne 
medgaa til at dække Bjergernes Tab og 
Udgifter. 3 

De ovenomtalte Bestemmelser forudsætte, 
som bemærket, at Parterne ikke enes om 
Bjergeloiinens Størrelse. Jnd aas der Over- 
enskoinst derom, bliver den afgørende, naar 
den sluttes efter at Bjergningen er tilende- 
bragt; sluties den forinden dette er sket, 
gælder vel som Regel det samme, men heri 
gøres dog ved Lovforslagets § 227 en ikke 
uvæsentlig, nedenfor nærmere omtalt, Modi- 
fitatiom Er det Skipperen, som uden særlig 
Beniyndigelse eller Godkendelse fra Rederiets 
Side indgaar Overenskomst om Bjergning 
følger det af den almindelige Regel i § 7, 
at Bjergerne kun kunne holde sig til Skib 
og Fragt, men ikke til Rederne personlig. 
Iøvrigt forstaar det sig af Lig selv, at der 
ikke er noget til Hinder or, at Bjerge- 
lønnen ved Overenskomst kan bestemmes til 
en vis Del as det Bjergede i Stedet for til 
en bestemt Sum, som ellers er Reglen efter 
S IV« Ligeledes kan der vedtoges Bjerge- 

løn eller Betaling ogsaa for et mislykket 
Forsøg paa at bjerge, hvorom der ikke kan 
være Tale, naar Kravet paa Bjergeløn skal 
støttes paa Loven, der kun kender Ret til 
Bjergelnn af hvad der bjerges Imidlertid 
maa en forud indgaaet Overenskomst om en 
vis Bjergeløn for Forsøg være undergiven 
den samme eventuelle Prøvelse af Retten, 
som i § 227 i Almindelighed foreskrives med 
Hensyn til Bjergningskontraktey der ere af- 
sluttede »medens Nød stod paa«. 

Hvad angaar denne ved § 227 hjem- 
lede Prøvelse af Bjergningskontrakters Til- 
børlighed, maa det erindres, at ifølge Fdg. 
af 28. Decbr. 1836 H 9 er en saadan Kon- 
trakt, der er indgaaet af Skipperen eller 
den, der træder i hans Sted, ikke forbindende 
for ham, medmindre den er oprettet eller 
vedgaaet i Overbærelse af Amtmanden, hvem 
det er paalagt paa forskellig Maade at vej- 
lede Skipperen, saa, at der bliver Garanti 
for, at denne handler med fuldt Overlæg og 
at der ikke er nogen aabenbar Ubillighed i 
den vedtagne Betaling. Ogsaa i fremmede 
Sølove, saasom den norske, svenske og tyske, 
findes Bestemmelser, der udgaa fra den Be- 
tragtning, at der er Opfordring til at be- 
styrte de Nodlideiide imod det stærke Tryk, 
de kunne være undergivne, og som i Virke- 
ligheden kan betage de af dem indgaaede 
Kontrakter den Frtvillighedens Karakter, som 
betinger en Kontrakts Gyldighed. Forsaa- 
vidt slutter Lovforflaget sig til Tanken i 
den nævnte Bestemmelse i Fdg af 1836; 
mengligesom »det formentlig ikke er heldigt 
at betmge Kontraktens Gyldighed af, at 
den er oprettet for Amtmanden, for hvem 
det jo ingenlunde altid er muligt straks at 
forelægge Sagen, og ligesom det overhovedet 
synes rigtigst og naturligst at lade den sag- 
kyndige Søret prøve og afgøre, om der er 
Føje til at kassere en imellem de paagæl- 
dende Parter indgaaet Overenskomst, saa- 
ledes turde der vel være Anledning til noget 
nærmere at begrcense Adgangen til at faa 
en saadan Overenskomst omstodt Forudsæt- 
ningen herfor maa for det første være, at 
Kontrakten er afsluttet paa en Tid, da den 
ene Part  var stedt i Nød, og derfor var 
undergiven et stærkt Tryk. Det ældre danske 
Udkast fra 1882 fordrede i denne Henseende, 
at Overenskomsten skulde vcere indgaaet »for- 
inden eller under Bjergningen«; den norske 
Søfartslovs Z 91 taler om Overenskomster, 
der ere affattede »for, under eller inden 24 
Timer efter Bjergningen«. Ingen af disse 
Betegnelser synes imidlertid at ramme det, 
som det kommer an paa. Det kan-næppe 
bestrides, at en Bjergning kan finde Sted 
under saadanne Omstændigheder: og navnlig; 


