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« « «Man--gik»«derester tilsValg«·afcs4 Se-

kretærer for-de»føslxge-nd»e:4 Uger.-« J

Valgte bleve paa Formandens Forslag:
Bønløkke, P. Christensen, O.Scave-
nius og Svendsen- »

Den næste Sag paa Dagsordenen var:

«Eneste Behandling af Forslag
til Lov om Underholdsbidrag til

Børn, der ere avlede uden for Ægte-
skkab m. n 1·«« « flitc l,:,) ,lsr . «·Lpl«t·s«e’

Ll Vil

» (Lo·vforsliiget»,«« «s«’om ««o«edtage·t" af Lands-
tinget, findes i Tillæg 03)»» » ; »

. ssals tiv, -« -s. ,-
«

Der var til »denne Behandlingnntet
Ændringsforslag stillet.«s «s- , » «-

s. syv M Z..l - s , « « :- : ,!
7 . , »

« Lovforslaget-» som « He»lhed«zs sattes Under

Forhandltngs ««««t r: Jxkz «1i -( ,ti«Ts
»«

Ordforeren for Forslagsstillerne
(Ousen):» Det foreliggende Forslag er jo
undergaaet enikke saa »ganske«’kdrt Række af
Ændringer oppe i« det-andet Ting-Insekt langt
den overvejende Del af disse Ændringer ere

rent s- sproglige s »eller,3«»Redaktionsænd»ringer
Der er i øvrigt «en Række af Ændringer.
som «det allerede havde været Hensigten at

stille her ’ til sForslagets .3dje Behandlingx
men som paa Grund’«af tilfældige Omstæn-l
digheder ikke bleve stillede her, og som derfor
nusere komne ind oppei det andet Ting. Alle

disse sproglige og redaktionelle Ændringer
skal-jeg aldeles undlade 3at-omtale,— kun skal
jeg gøre den Bemærkning at de»have«gjoet
Lovforslaget ikke saa lidt kønnere iredaktionel
Henseende- sogsxgsmegetc mere forstaaeligt, ' end
da LovforslagetksksorlsodsFolketinget »ved 3dje
Behandling. Der er ogsaa indkommet et Par
Realitetsændringer, men som ogsaa ere af
saa« ringe Betydning, at de ikke forandre syn-
derligt paa Forslaget,A »ksom det gik her fra
Folketinget ved 3dje Behandling Jegs skal
blot lige nævne »et» Par af dem. · Den ene

af demigaar iidikpaa at den«lßegæring«, som
Barnemoderen kan fremsættes-for Politime-
steren, ikke»alene kan fremsættes skriftligt,
nieiis ogsaac mundtlige sDetszersiselvsolgelig
en »Ænd«ring«json«i ingen kan! have-noget imod,
da det joiletter Barnemoderen-denne Begæ-
rings Fremsættelse og det jo ikke-er alle disse
Barnemodres SagA at ««føre en·’saadan Be-

gæring-i Pennen sDen andensÆndring
gaarsud paa, at- pa’a desStedejr«»s»ss«hvor der-
uden for København findes lønnede-Jnspek-

kører eller lignende Embedsmænd ved Fat-
tigvæsenet, ere disse pligtige til at yde Po-.
litimesteren Assistanee ved Udførelsen af hans
Forretninger ifølge denne Lov efter nærmere

Bestemmelse af Justitsministeren Det er en

Ændring, som Forslagsstillerne i øvrigtheller
ikke have noget imod ;«- jeg »er for mit eget
Vedkommende ikkesaa ganske klar over, om

Ændringen overhovedet var nødvendig Den
sigter jo tilz»Forhold«»som særlig-gøre sig
gældende i de store Byer, og den««er«- vel og-

saa nærniest foranlediget anedlemmer idet

andet- Ting, som færlig«ere kendte med For-
holde-nei deilstore Byers «»Jeg finder- ingen
Anledning til; «a«t« Folketinget-skylde modsætte
sigi «denn«el7 Ændring," «og»3jegs«smen«er«s’i idet hele
taget, «a«t Forslaget, « Lssomh det«»fo»religgerl her,
er «et» Fremskridt-Isen det Jnu bestaaende; sog at
det i3særligk-Gra»d,s vil,-tjene tili at letteldet
kbmmunales Arbeidel viedlsAdministrationen saf
de »omhand.ledje"Sager.s Z«sJJegk« skali-derfor «paa
Medforslagsstilleres «og’ » egne- Vegnezr tillade-
mig fat- anbefale Jden »endelige Vedtagelse af

Forslaget i" den Skikkelse, hvorix de - nu» - fore-
ligge’«h«er.« ·-«—« FIJYJ — »

»

-sl Justitsministeren «B«lNell eni-een n):
Jeg kan Cknti—»sli»itte klmig ktils den;-ærede Ord-
fører. Den seneste Ændring, soni jegzanfer
for at være»en virkelig«Realitetsændring, er

den, som er omtalt af Ordføreren» Den er

foranlediget af det andet«Tijng» nærmest med

Hensyn Jtil Frederiks-belig, Jmen Jtniaiisshar T-fo,r-
-----udsat,;t sat Forholdene-« ii «enkelte« af de- store»
Købstæder» knnne vejelse» noget lignende, »» og
T’ankean«zd«ei’ishviler paa: er« jo kun den; fat

hvor Forholdene ete saalstore» at der- givesz
ligefrem lønnede Embedsmænd til at bestyre
Fattigvæsenet, der —kan der jo ikke være nogen

Betænkelighed ved »ot«pa·alægge dem-atibistaa
Politimesteren i l)aiis«"ForretningeilszJ Udfde
relse efter « denne Lov, "IDe«t,’-e,r- enss Regel; «der

som«»sagt3»»k»u»ii« vil komme til Anvendelse paa
faa Steder her iiLaiidietf :dg sont jo» aldeles

ikke kan konim’e»i6trid med det Øjenied, man

har med Loven, n;e»mlig« atilettejde uloniiede
Sogneraad og deulonnedeiLKoinmuniilbestlk
relserxzi Købstæderne»det»»Ar«bejde» »»s«oi»ii de

hidtil have shaft Ji Anledning Htf Loven af
Mile-Aprili 1«888J3«l « Jeghar dersothellgr3 Tille
i detandet Ting gfiindet nogen Anledning-til
at modsætte niig denne Ændring, idet«jeg er

gaaet ud.-fra; hvad jeg ogsaa-finder bekræftet
her, at de,r»;,itke.forngftigvisf knnde være Tale
om, dat nogen-idette Ting jsknlde have, noget
derimod.; « ,
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Da ingen yderligere-Begavede-Ordet,
sluttedes Forhandlingean » s. s


