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Men i den Hensende indfører«det forelig-
gende Forslag aldeles intet nyt«; der enikke-
Tale om andet end, hvad der kan ske efter
Skibsregistreringsloven af1867. Hvis det
ærede Medlem -ikke"vil ’tlo» mig Ipaamit Ord,
vil jeg bede ham læse Loven af 1867 igen-
nem, sag vils» han finde,-.af«det»»virleligeFor-l
hold,e,r«» det, at der«««skal»— gøres«A»nmeldelse »tils
Skibsregistrets«»»saal«ed,(fs, »sonl«det«nu eri ind-i
rettet, kjveerangl der sker en Forandring
af»Ejer« ikke blot, naar-« det er Ejeren .af
et helt Skib, der skifter«men»ogs»aas naar en

enkeltParti Skibets gaar, over til«en anden-,
Qg·der skal»,sremdeles ;ogsaa,nu, inden der
kan Imeddelesc’ Skibet «,cöJei,-tifilat,»sæ»ttes»l sor--
skellige -Meerker»j paa .Sk,ib»et.«.» Ganske vist
staar der »ikke»xi den nugældendel .Lov,»·,,at der,
skal »ansætxes»M«ærkerskpaa«s hvor dybt Skibet
stikker. der skal ikke -anføres,,»Dybt’gaaende·»
ni«e«d»fo«rskelligt»Maal» men,-saa kskal den-til
Gengæld blandt . andet paascettess Mærket
D»«·»»E» TLDansk Ejendom-, som, vii-have været
enige » om; man kunde spare. «« »Dex«fpr« er her ii
Folketinget vedtaget den- Fdrandring, sat det
skulle gaal ud, , - menzz Anmeldelsen , kom-. » Ejer-«
forholdetf om, at

;
der er skiftet Ejer,-»af««smaa»

Skibe »lige«»sa«a«godt» som stsore,s«:s»ev akkurat
den sammel efter- Lopen af« 1867»»som« fefter,
denne. Og de Kendetegm der;;skulde sættes
paa nu, ere væsentlig de sanime som efter
Loven a51867· Altsaa her er ikke Tale
om nogen Forøgelse as Vanskeligheder

E. Sørensen: Naar det ærede Med-
lem for Viborg Amts 2den Valgkres (Klein)
talte om Fantasier i Retning af Veraab over

Besværligheder, saa forstod jeg det ærede
Medlem saaledes, atdet ’ygr Fantasien, der

førte de Mænd ude omkring i Landet, der

nu klage sig, til at gøre det, thi det ærede
Medlem mente naturligvis ikke, at det var

mig, der kom med Fantasier, naar jeg om-

talte de Klageraab, der lød ude fra. Jeg
skal atter her kun minde om denne Udtalelse
fra de 100 Skibsejere ovre fra Svendborg,
som er oplæst her iTinget af det ærede
Medlem for Svendborg Amts 7de Valgkres
(Vroekenhuus"-Schack), hvori det hedder, gt
de have den Opfattelse ajf det her forelig-
gende Lovforslag, «at det i hizij«’cßsra»d—l vil
vanskeliggøre ja næsten umuliggøre Dannel-
sen af de smaa Rederier»l Det vifer-sig—»al.t-
saa,- at Folk nu en Gang har denne Opfat-
telse. Det kan være, som jeg før sagde, at

det senere vil vise sig,’ naar Loven-kommer i

Gang, at det slet ikke bliver saa galts men

disse Folk have nu som sagt den Opfattelse,
at Loven«vil vanskeliggøre ja næsten uinnk
liggøre de smaa ederier. Det ærede Med-

lem førte saa vel denne Klage som i det

hele taget Klagerne over denne Lov tilbage
til- en« vis Klasse af Embedsmænd, hvoraf
altsaa igen en enkelt Embedsmand skulde
have sørget for Klagen fra, Svendborg. Jeg
tør-ikke følge det ærede Medlem i den Sag.
Jeg kan nu ikke tro, at det netop skulde være

zfra» den. Klasse «as Embedsmænd,- at der

xskulde værel ;sat»en Agitation i Scene her-
’,imo«d; faa-de »«mere katjkbestille ved denne Lov,
lover Lovforslaget dem jo ogsaa-forhøjet
-Kontorholdsgodtgorelse, saa jeg tror, man

er noget paa Vildspor, naar man antager,
at det kun er en enkelt Klasse af Embeds-
»mcend, som har været-bange for denne Lov.

Det ærede Medlem omtalte, at Smaaskipperne,
snaarTde-«ikke"»’tagessPant,· heller ikke vilde faa
sLejlighedltil at faa tinglæst Pantebreve og

saltsaaslet ikke have nogen Ulejlighed saf Lo-
lvenf Jo» «men« desville dog»«saa« Ulejlighed
Laf lhele den"-"Ordning«,» der nu skal være an-

gaaende Slibsparterne med Anmeldelse»«af
Ejerskifte o. s. v., som er paalagt dem af

sHensyns til, om des eventuelt «eli Gang -«-ville

optage Laan i deres Skibe. Atdeicl allerede

nu er Forpligtelse for vedkommende Partejere
til E- paa - vedkommende ss Registreringskontor,

»altsaa vedkommende Toldkammer, at anmelde

Salg og »Køb.,-af«.l deres Parter, er— ganske vist,
men-sjegstror ogsaa, .detser-,ganskesz vist, lat

Inangfoldige.;glemme—« «det,«-;z«thi« Sagens er; s at

naar» det ikke- er«ssket, »og det blived»opd»aget,
medfører det—.nu»»kun en Bøde,-Enten efterlden
ny Lov «er Følgen as, .at- de sikke iagttage alt,.
hvad der «sbestenlmes »om Anmeldelseksf Regi-
strering, Genparter o. s. v., og navnlig af-
at de ikke anmelde et saadant Sale inden 8

Dage, ikke blot den, at de faa en øde, men

de Itabe , ogsaa »Lijendomsrszetten-l til-» vedkom-
mende Part» saa idet ster da sikkert, at, -de,t ,er

en ret betydelig»Forskel» der fremkommer,
naar dette Lovforslag 'indføres.«« Jeg« tror

ikke, man kan sige, det er det samme, som
man har haft »sidens«xlß6»7;.f» Man kan-) sige,
at alt. det godeksi dette Lovforslag er Idet
gamle; derimod er det ny maaske et Gode,
men det staar endnu for Folk, og, som det

har vist- sig,; ogsaa for-Medlemmer af bægge
Ting som et megetNtvivlsomtsGode s

s-»«.,Ordfører,en »(K,lein)«:: Jeg vil» dog
blot bemærke, at»jeg kender ikke noget til, at
vedkommende skulde tabe, deres - Esendonisret,
fordi dezikke melde det inden«B Dage« « .

« Da k ingen «yde«rlige«r«esU jbegkekede Ordet,
sluttedes Forhandlingem « ! » ";«

Lovforslaget (se Tillæg G.) »
vedtoges med 45 Stemmer mod 22»


