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Forhandlingspolitit + og Bisuepolitit.. Jeg
otl fige det cevede Wledlem, at Dder er to
Slags Visnepolitif, der er en, om jeg jaa
maq fige, mere brufal Bisnepolitit, der gaar
ub paa ftrafs at flaa ned for Fode enbver
©ag, fom prefenteres 08 uden meermcre
Droftelie og Provelfe, men der er ogfaa en
anden mere fin Art,  tor jeg vel fige, af
Bignepolitif, der beftaar deri, at man labder,
jom o man forhandler, men ftadig forger
for, at Forhandlingen itte forer til noget
Rejultat. Weed anbre Ord, man jsrger for om
muligt at fomme Gift i Sagerne, en Git,
ver jfal forhindre be forflellige Sagers
bidere Ubdvitling. Jeg tvocde ellers, at det
cerede Piedlem og jeg vare enige om, at
jerlig denne Art af BVisnepolitif jtulbe man
1t9.  Det cevede Medlem hav jo Holdt mange
fonne Taler Herom i denne Sal for nogle
ar tilbage. Jeg holder her i min Haand et
Etdemplar af Rigddagstidende for1388—89,
i hoilfen ©amlng det cevede Meblem BHar
holdt et meget jmuft Focedrag, jom [eg wil
tilbagefalde t det cevebe Miedlems Erindring
(Brandesd: GCier bet nu rigtigt). Det
erede Weedlem ftal iffe toivle om, at jeg
citever vigtigt, bet behover det cevede Medlem
iffe, da jeg ftaar med Nigsbagstibenve i
min Haand, men Ddet ervede Wecdlem ex
maafte telv ‘vant til at citeve urigtig. Det
forefommer mig nof, at ct Blad, ver jtaar
bet cerede Medlem neer, mr og da funve
refevere libt meve fanbdhedsteerligt, men vi
bave jb ber Tideuden til at fontrollere, hoor
idt Det er rigtigt. Jeq vil da minde det
cevede Iedlem om, at da vi i Dén neevnte
Rigsdagsjamling 1888—s9 behandlede For-
flag til ov om en Toldreform, var bet
ganile Striddjpprgdmaal oppe: Hoorvidt man
\fulde faftholve Benjtred gamle Fordring om
en Reduttton af Toldindtegterue jvarende
til Rrigsjfattolbens Belob, ca. 3: Milltoner.
Det var jo et godt gammelt Standpunit,
bet var i Benftres godeé gamle Aand, jom det
cerede Wedlem for NRibe talte jaa nydeligt om.
Deen  hoad jagbe det erede Medlem fra
Qangeland (Branded) i joa Henfecnde? Nied
ben hojteerede Formands Tilladelfe maa jeg
maaffc citere nogle Ytringer. et cerede
Weedlem: {tod op og jagde: ,Jeg, er paa dette
Puntt {om pua mange andre Puntter — g
bet har nermeft veret Grunben for mig til
at- tage Ordet her § Dag — iffe enig med
Oppoiitionen, et jog nemlig onfter, at man
jfal fomme tnd paa en noget anden og mere
prattiff Politit end en vent demonftrativ fom
bert, bu have her.”  Det er netop, det, jeg
beder umberjtreget, denne {fpnne eetuing af
Det cerede Pievlem fra 1888—89, Det er
bent, feg hat fulgt, Seg:troede, at Def cerede
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Medlem for Albor mente, Hvad Han den
Gang fagde; nu fer jeg til min Bellagelje,
at Ddet cevede Neeblem taler jaa fmutt, men
forbeholver jig at gove mnoget felt anbet.
Det cevebe Meedlem fortjeetters ,Det er fom
ben befendte Seetning om Nolandsd Heft;
ben havde afle mulige gode Egenftaber, men
den bar ded; Ddet jomme geelder detie jor=
flag”. RLeengere nede — det ftaar Side 791,
for at bet cevede Medlem fan fe cfter, om
jeg citever vigtigt — taler det cevede Med=
lem om fjorjfellige andre Sager og figer
faaledes: ,Der er andre Lovforflag, om
hoilfe bdet famme gelder f. ©t3. Stolelov-
forflag. Det er paa ingen mulig Maabe
nodvendigt, Hvad vi ogjaa altid ,eller ofte
Dave troet Yer. i Tinget, at fordi vi ville
ind paa den nundite Forbedring af vout
Stolevcejen, {tulle vt tage Haade Almueftole-
beefenet og det leerbe Stolevweferr op til Ve«
houdling fHer. Gove di det, naa vi aldrig
et Jlejultat over for em Regering fom den
nuperende og med et LandStng jom bdet,, vi
nu have”. Se, hoor fornuftig det cerede Weeb-
lem var den Gang! [eg fan iffe andet end
unberjirege Ddette, at Ddet cerede Medlem en
Sang har fet praftiff paa Tingene, men mu
har Det cevede Diedlem faaet et andet Sym.
Det cerede Peblem fpjer til Sidbe 795—94:
«&n anden Grund for mig er dew, at for
mit perfonlige BVedfommende vilde vet yeeve
mig meget foevere at fomme ud paa Qanbdet
med Den mindfte praftiffe IJudledning til en
Zoldloy end at fomme og fige: Sa, vi be-
monftverebe, vi fom med et Forflag, men
Mintfteriet, vilbe iffe gaa ind paa det; fHer
ftac  vi fom mnogle meget cedle Mennefter,
men bt fomme ingen Begne. , Jeg tiljtaar,
at feg for mit Bedfommenvde er ufigelig fed
af den Slagd Talemaader, og jeq begriber
itfe, at noget Medlem af Oppojittonen Har
mindjte Lyit til at fremjeette den”, Det var
jo en nybdelig Tale, gentager jeg. Jeg fan
neeften iffe bline tveet af at cifere dem; men
det vilde vare for leenge, [vi3 feg ffulde
citeve mere. Dette er en tiljtreetlelig Lrove
paa, bvad bet cerede Medlem Har talt i
Retning af at tilvaade en fornuftig, praftiff
Politif. Vi have fulgt det erede Medlems
Unoidning paa en faaban Bolitif, men nu
jtaar han felv op og beflager fig. $Hvad er
bet, der foregaar fer i didje Dage? Det er
jo fun bet, at vi fra vor Sibe, have pnffet
at_gennemfpre en Lov om Statsunbderfiet
telfe til Toltehpiftoler og til Landbruges
{foler, og at v have puftet endrmu | Ddemne
Rigddagsjamling at faa en Sov om anerfendte
Sygetasier, huorefter dev fil didfe gives ibers
jtottelie af ©tatdfasfen. At genpemfore digfe
Sove, hor veevet vort Hovedfotmaal, Dy



