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hagelkiglt Enten——Eller, Valget mellem sen-

ten at igaa med til en Lovaffattelse,
som man har overmaade meget sat indvende
imod, ksom lnn «i meget ringe Grad tilfreds-
stiller ens Ønsker ——— eller skyde det Tids-
punkt ud i det übestemmelige, det Tidspunkt,
da man overhovedet kan haabe at isaa ldenne
store og gvigtige Sag sbragt ind under Lav-

givningsinagtens almindelige Fornm, og jeg
skal ligeledes«tilsiaa, at, naar Valget, khvis
det, isom jeg tror, til syvende og sidst
kommer- til at foreligge saaledes, sskal træffes
mellem disse to Alternativer, vil det li alt
Fald «svr»mig skiære ganske sover-ordentlig
tilskyndende til at Ivælge idet sidste Alterna-
tiv, dette, at Sagen ser saa stor. -Thi
jeg er: ikke paa nogen Maade blind »for,
hvilken overordentlig Betydning, det kan
have «for Rigsdagen og derigennem for ihele
vort Samfund, at saa Statsbanedriften ind
under fin Behandling Jeg siger ikke, at
det —for Tiden har saa overmaade stor Be-
tydning, men det kunne vi vel alle være

enige om, at ’et Personskifte isMinisteriet
kan med et Slag forandre dette Forhold
ganske overordentlig betydelig. Jeg vil
derfor for mit personlige Vedkommende
være villig itil sat sgaa meget vidt i Jnd-
rømmelser for at bringe et Resultat ud af
det Lovgivningscemne, som her foreligger,
men kan det «lun naas paa Bekostning as,
at man sskal ofre hele det Princip, som man

fra første Dag «har holdt paa, hele det

Princip, ksom man Efremdeles maa anse sfor
at være idet.eneste mulige, for saa vidt det
trasikerende sPublitums Tarv skal tilfreds-
stilles, vil ;jeg indrømme, sat det vil blive
lidt ihaardt at gaa paa. Som sagt, jeg
haaber, at idet høje Ting vil følge Udvalgets
Flertal-isdets Jndstilling om, at man ud-
stemmer de as Landstinget i lLovforslaget
indfatte- 7 ny Paragraffer og derimod atter

indsætter·Folketingets 5 første Paragraffer,
saaledes som de bleve vedtagne ved 3dje
Behandling

Jeg haaber »ligeledes, sat der ikke be-

høves mange Ord for at formaa idet-høje
eing til at gaa-med ogsaa til de øvrige-af
Udvalgets Flertal stillede Forslag, thildet
er jo «i Forhold til Hovedsorslaget under
Nr.l kun Smaating. Ændringsforslaget
under Nr. 2 til § a har sjo Bkun aldeles

formel-Betydning, idet det nemlig er en

Følge :af Vedtagelsen af Forslaget under.
Nr. 1, og Forslaget under Nr. 3 er en

nødvendig Følge as, at man udstemmer
Landstingets-§ 7. Landstingets § 7 Hhar
nemlig nødvendiggjort for Landstinget lat

tage ganske .de samme Ord ud as Folke-.
tin-gets Lovforslag, ssom man her underi

Nr. 3 sfosresslaasr at sætte ind paa snh. —«—

Hvad angaar Ændringsforslaget Nr.· 4-
der omfatter Bestsillingstisllæg, kkan jeg sikke

antage, at man vil modsætte sig, isat man

her vender tilbage ctil det samme, som
blev vedtaget ved 3dje.Behandlsing. For-
skellen er her saa betydelig mellem

Landstingets og Folketingets Standpunkt,
at det næppe paa det nuværende
Standpunkt af Forhandlingerne -vil zksunne
tænkes, at man kan komme til noget,
der kan tilfredsstille bægge Ting, det, som
Folketinget har sforeslaaet at give- som Be-
sttlli«ngsttllægx 2,100 Kr., medens det,-Lands-
tinget har vedtaget, er 10,800 Kr. »om Aaret.

Her er Forskellen saa betydelig, -at jeg anser
det for absolut det rig-tigste, at man lader

hvert af Tingene beholde sin-Anskuelse indtil
svidere paa dette Punkt. — Noget lignende
gælder med Hensyn ktil sÆndringsforslaget
under Nr. 5, lidet Landstinget gennemgaaende
har forandret sde Ansættelser af Time- og
Dagpengessor Statsbanedristens«Funktionærer,
som Folketinget har anset for passende, jeg
skal iøvrigt indrømme, cat paa tet Par enkelte
Punkter kunde ider være Grund til —at fore-
tage en mindreForandring -t det, som Folke-
tinget har vedtaget, men det er ogsaaaf en

saadan Beskaffenhed, at kdet, som jeg antager,
Folketinget vilde kunne gaa ind spaa, svil

rimeligvis aldeles ikke kunne tilfredsstille
Landstinget. s——— Dernæst kommer Ændrings-
forslagene Nr. 6 og 7, som gaa ud spaa at

stille Togpersonalet, det kørende« ersonale,
noget gunstigere med Hensyn til ensions-
beregningen end hele sdet køvrige ersonale.
Dets har hele Tiden ji de Aar, denne Sag
har ligget til Behandling i Folketingets lUd-

valg, staaet ;klart for Udvalget, at«detteiPer-
sonale og da navnlig visse Funktionoerpladser
havde et berettiget Krav paa at sblive saa-
ledes stillet med Hensyn til-Pensionen, at

det kunde opnaa fuld Pension efter en noget
kortere Tjenestetid end hele-det store-Personale,
der gør Tjeneste f. Eks. ved-Stationerne, «ide·t
det næppe kan bestrides,catTje»nesten f. Eks.
som Lokomotivforer, »Fyrbøder eller -Konduk-
tør paa »de sjællandske Baner og flere andre
lignende Stillinger er i en ganske .anden
Grad «opslidende, og for Lokomotivforernos
og Fyrbodernes Vedkommende tillige i

aandelig Henseendeopslidende end nogen anden
Stilling ved Statsbanedriften. Den Mand-
der ikke ckan eller vil erkende, atsStillingen
som Lokomotivforers Eks. paa et Natiltog
er i denGrad legemligt og .-aande-ligt an-

spaendesnde »atsnæsten ingen anden Livsstilling
kan-sammenlignes cdermed» cden Mand -har
ingen Sinde tørt spaa et Lokomotiv. sJegs
tror derfor, at disse Ændringsforslag lere


