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udvalget og finder Tilslutning af den højt-
ærede Minister, og vi stemme for den, er

det jo afgjort, hvem der har Ansvaret. Saa
have vi jo Ansvaret hver for sig ligesom i
enhver anden Sag. Jeg synes ikke, det er

noget at opholde sig over. Spørgsmaalet
er nærmest, om Bevillingen er forsvarlig.
Nu siger det ærede Medlem, som sidst havde
Ordet, at denne Bevilling muligvis vil blive
vedtagen her i Tinget imod Vandbygningss
direktørens Erklæring Det er ganske vist
rigtigt, men jeg kan ikke andet end hen-
vise til de Bilag, som findes trykt i Bes-
tænkningen om Andragendet Der vil man

se, hvorledes den Mand, som har projekteret
Havnen, efter at Vandbygningsdirektoren
har afgivet sin Erklæring meget bestemt fast-
holder Rigtigheden af, hvad han har sore-
slaaet, og det er navnlig støttet ikke alene
paa almindelige teoretiske Grunde, men paa
den Betragtning, at den Strøm, som findes
ved Hundested Havn, som han har undersøgt
og gjort sig nøje bekendt med, ogsaa gennem
de Kort, der ere affattede derover, maa an-

tages at have den Styrke, at den, naar den
nuværende Dæmning tages bort, og der an-

bringes en aabenßro, maa kunne føre San-
det bort langs Strandkanten, hvorimod det,
som Havnen er lavet nu, maa gaa ud og
fylde hele Havnebassinet- er det saaledes,
selv for Lægfolk, ikke uantageligt, at dette
Projekt kan være sundt begrundet Selvføl-
gelig kan det ikke falde mig ind paa nogen
Maade at ville udtale nogeti personlig Me-
ning om, hvorvidt dette maa anses for mere

rigtigt, end hvad Vandbygningsdirektvren er-

klærer, men jeg maa dog sige, at Vandbyg-
ningsdirektvrens Erklæring har efter min

Opfattelse en noget negativ Karakter. Men
hvad der for mig er detafgarende, og hvor-
for jeg ogsaa tror, at det høje Ting uden
at bebyrde sin Samvittighed kan stemme for
denne Bevilling, er, at den er fuldt forsvar-
lig, selv om den maa siges at have noget
af et Forsogs Karakter. Det maa nemlig
erindres, at der nu paa denHavn fra Stats-
kassens Side er anvendt henved 60,000 Kr., og
at Foretagendet er fuldstændig mislykket, idet
Havnen er aldeles tilsandet og übrugelig.
Naar Statskassen har taget sig i den Grad
af denne Havnesag, kan jeg ikke sige andet,
end at det var en berettiget Forventning
hos de paagældende, at der skulde komme
noget ud af den. Spørgsmaalet er nu, om

man, naar man dog har anvendt faa mange;
Penge paa dette Anlæg, nu kun skulde give;
de paagældende det Svar: Det er mislykket,s
nu lade vi det ligge, saa have de ikke nogens
Havn, og saa kan det være godt. Det tror sjeg ikke, det vilde være rigtigt fra Statskas-

sens Side at gøre. Jeg tror, man maa

undersøge Forholdene og spørge sig selv, om
det ikte skulde være muligt at skaffe en nyt-
tigere Anvendelse af disse Penge, som ere

lagte derude i Havnen. Og naar der saa
kommer et Projekt som dette, synes jeg, man

er fuldt berettiget til, selv om man ikke med
Sikkerhed kan sige, at det vil lykkes, at au-
vende yderligere Penge dertil for dog at
kunne drage nogen Nytte af de Penge, som
allerede ere- anvendte dertil. Men der maa

naturligvis være en Grænse, og jeg vil er-

kende, at 43,000 Kr. som et Forsøg, over
for hvad der er nævnt, er meget. Men jeg
gaar ud fra, at det ikke alene er et Forsøg
paa, om Hundested Havn kan blive brugbar,
men det er et Forsøg af meget større og
almindelig Betydning. Thi lykkes dette ved
Hundested, vil man derigennem have faaet at
vide, at der er mange andre Steder, hvor
Havne, byggede paa denne Maade, kunne
føre til et tilfredsstillende Resultat, medens
det nu maatte erkendes, at det ikke vilde være
muligt at anlægge dem, naar man fulgte
de tidligere Planer. Derfor mener jeg, at
det vil være særlig forsvarligt at vedtage
denne Bevilliug selv uden Hensyn til den
Forlegenhed, hvori de paagældende ere. Jeg
tror, at det er et Forsøg, som har en langt
videregaaendeßetydning, og at der ikke alene
her bliver Spørgsmaal om Hundested Havn.
Jeg skal med disse Ord blot udtale det
Haab, at Bevillingen maa gaa igennnem og
Forsøget blive gjort.

Formanden (H øgsb r o): Folketings-
manden for Frederiksborg Amts 2den Valg-
kres (J. Hage) har Ordet for en kort Be-
mærkning

J. Hage: Jeg vil blot bemærke, at
man ikke som den foregaaende ærede Taler
kan motivere denne Plan ved at sige, at det
var værdt at gøre et saadant nthorsøg, thi
det er netop blevet forsøgt paa Bornholm,
og der lykkedes det. Der behøver derfor
ikke at gøres noget Forksog ved Hundested
for at vise, at man an anvende denne
Fremgangsmaade men da det udelukkende
beror paa de lokale Forhold, kan der ikke
sluttes fra det ene til det andet.

Bjerre: Jeg vil blot gøre en Bemærk-
ning med Hensyn til det Forslag, som er
stillet om Oprettelsen af en Postekspedition
i Hjortshøj. Jeg maa meget beklage, at Fi-
nansudvalget ikke har lagt sig denne Sag
mere paa Hjerte, saa at det har villet ind-
stille det til Vedtagelse. Der har for længere
Tid siden været indgivet et Andragende, som


