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som vil ødelægge Præstø fuldstændig For
øvrigt have Sydsjællænderne ikke noget imod,
hvis Møenboerne i Forening med Sjællæn-
derne fik en Bane langs Kysten til Vor-
dingborg, men de have meget imod en Bane
op over Lilliendal. Det vil dog næppe
volde nogen stor Vanskelighed at komme
overens, naar vi fik rigtig fat paa Sagen,
for saa vidt der kan tilvejebringes de for-
nødne Midler, og der er næppe noget i
Vejen for at tilvejebringe de Midler, der
med Billighed kunne forlanges i Tilskud af
Kommunerne. Der er jo, naar man kapita-
liserer til 5 olk-, tegnet noget over 400,000
Kr., og jeg tror ikke, at man er bange for at

tegne mere, da man i Almindelighed er af

igen Qgiening at der ikke er noget«at risikere
erve

.

--
—

Nøhr: Jeg skal ikke opholde det høje
Ting, men kun gøre den ærede Forslags-
stiller opmærksom paa, naar han nævnte

Præstø som sit Valgsted, saa rette Byerne
paa Landet sig jo ikke efter Valgstederne,
smen Byer, der høre til een Valgkres, komme
dog til den Købstad, der ligger nærmest,
selv om det er i en anden Valgkres. Valg-
stedet maa saaledes jævnlig afgive sit Op-
land til Byer iandre Valgkrese, saa dette
Hensyn spiller ingen Rolle, hvad .jeg- ogsaa
antager, den ærede Forslagsstiller selv vil
indrømme Naar han talte om en Bane
langs Kysten og- at han ikkexvilde have
noget imod denne, saa, kan jec nok forstaa
det, men en saadan Bane ved Siden af den,
som han har foreslaaet, mener jeg dog vilde
være noget aldeles urimeligt. Skulde det
ske, som den højtærede Minister sagde,-at
man skulde tilfredsstille bægge Parter, Zsaa
vilde den eneste Maade være ,at" anlægge
Baner fra Lilliendal og Mern,,saa«bliv«e de
ligestillede med Hensyn til Opland, men
Vanskelighederne ved at» faa lavet to Baner
ved Siden af hinanden. vilde dog- være
større end ved den ene. J øvrigt skal jeg
ikte gøre denne Bemærkning længere, men

sige, at jeg vil naturligvis stemme for For-
agets videre Fremme i Haab om, at man

vil komme til et Resultat; som kan være til-
fredsstillende til bægge Sider. , .

- Da ingen yderligere begæredeOrdet, var
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LovsorslagetsOvergangtilLden
Behandling
v e dto ge s uden Afstemning.

. Bønløkke: Jeg vilde erne have til-
ladt mig at foreslaa et særskilt Udvalg for
denne Sag, idet jeg mener, at den har en

ganske ejendommelig Karakter, da den kan
berøre ganske særlige Interesser. Jeg tør

imidlertid ikke gøre det i dette Øjeblik, da
jeg ser, at af Tingets Medlemmer ere de to

Tredjedele fraværende, saa jeg er bange,
hvis vi skulde faa en-Afstemning. Jeg
skulde heller ikke have begyndt paa at fore-
slaa Udvalg, hvis rette vedkommende havde
været til Stede, men jeg ser, at han erfor-
sv»undeni sidste Øjeblik, og jeg pil derfor
foreslaa, og haaber at faa alles lTilflutning
dertil, at henvise Sagen til det sjællcindske
Jærnbaneudvalg.

,
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. . Formanden (Høgsbro): Naar det
ærede Medlem udtalte, at 9J3 af Tingets Med-
lemmer ere fraværende, maa jeg dog antage,
at han tog fejl deri.

- Uden Forhandling og Afstemning
Fegiktoges «ovennævnte Forslag af Bøn-

ø e.- .

Formanden (H ogsb r o),:" Der er
ikke mere paa Dagsordenen, men uden for
Dagsordenen giver jeg OrdetstilFolketingss
manden-» for Københavns Amts 2den Valg-
kres, sColdingJL -fz)r' at han kan paa egne og
Medforslagsstillers Vegne forelægge; -

Forslag, ti l»sLov om Med del else
af Eneret«—tsilAnl»æ g, o g Drift-af for-
skellstge fra København og Kr istians-
havn ud gaa-ende, Jærn b.aner..

. Ordspreren sor- Forslagsstillerne
(Coldtng): Naar-jeg paa egne og Med-
forslagsstillers Vegne tager Ordet for —at
indbringe dette Lovsorslag, skal jeg gøre det
saa kort som muligt. Jeg har altsaa den
Ære at indbringe for det ærede Ting
Forslag til. Lov om Meddelelse af Eneret
til Anlæg og Drift af 3 Vaner, alle ud-
gaaende fra København, nemlig een fra

nes
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