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ganfte vift iffe tomme til det Rejultat, at
bet ftulde beere be cevebe Forflagaitillered
Mening, bered Mening maa fiffert veere, at
man  ved denne 'Beftemmelied Opfpvelfe i
Qoven {tuldbe naa en auden og bedre ftabil
Filftand end den muveevende. Jeg fan iffe
foreftille mig, :at de cevede For{lagsitrllere
{tuldc veere ftg ‘fuldfteendig bevidjte, at de
her opjtille en Reqel, fom fun i-overordent-
lig ubetybeligt Omfang vil blive gjort virtelig
i Pratsiz, at de der {fulbe opjtille en Regel,
fom man it Forvejen vidjte fun vilde blive
anvendt ¢ ganjle faa Tilfeelde af det jtore
ntal, fom nu finder Sted. (Leth: Det
aeelder pgfaa med den mnuvcerende ‘Wegel).
Derfor ffal man Heller itfe tille noget joa-
pant op. Det, jom jeg meft hor mod Straffe-
fovend ‘§ 180, er ncermeft det, at ben har
faaet en formel Affatteljc, fom bhar givet
Anledning til Toivl iom, hoorleded Straffes
oven egentlig fer paa Ddette Forhold. Jeg
fagde fov, at der er to Syngpuniter, man
maa Holde ud fra Hinanben, og maar man
itfe har gjort det, 'men Bar Jammenblandet
pem, jaa opftaar der en befynderlig Utlarhed
paa ‘Dette Omraade, o0g bet grelder om
Straffelovend § 180, RNaar man jer derpaa,
fer bet egentlig ud, fom om det var Straffe-
Tovens Opfattelfe, at Utugt var ftrafbart,
at Utugt jom Erhvery var jtvafbar 1 fig felv.
Naar man gaar ud fra dbet, Har man ogjaa
ginet Anledning til disdfe Slagord, fom ere

levrie benfttede 1 ftort Omfang, i agitatorift
Djemed naturligvid, jom det med autorifevet
fBroftitutiofni, at Staten beftytter Proftitution
0. §. v, Det ‘er en Betragtning, jom man
tommer til, naar man figer, at det cgentlig
er Qovgivningend Opfattelje, at Utugt for
Betaling er ftrafbar. Naar man faa alige-
vel fer, at Staten taaler det, er det noget
albeled utilbprligt, faa er bet Opgivelie af
bet Princip, Staten felv Hhar 4at fig, og jaa
er Det ‘Staten, jom autoriferer det.  Wien
pet ev itfe Straffelovend virfelige Pening,
og derfor tror jeg, at, maar man Havbe af=
fattet Straffelovend § 180 anbderleved, jaa
at ben ramte Det, jom ben vitlelig {Tulde
ramme efter Den mnugeelbende Lovgivningsd
Synspuntt, vilde en jtor Del af alt dette falde
bort; thi det, jom er Syndpunttet, er egents
lig iffe Det, at Utugt for Betaling i og for
fig er ftrafbar, men ot det, fom er jtrafbart,
er at unbdrage fig de Kontrolforholdbsregler,
fom Staten giver, fom bden maa anvende
mod bDem, fom Ddrive tugt for Betaling.
Naar man hHolder fig det for Die, vil man
f. &ta. iffe fumne fomme til at jtille Forjlag
til Qov om Opfheevelfe af den [ovhjemlede
PBroftitution, men fun fomme til at ftille
Sorjlag il Qobv om Opheevelfe af Kontebl
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med Proftitutionen, g Hoid jeg overhobedet
funde ftille ndringsforflag Hertil — et
fant jeq iffe, thi faa vilbe jeg pan en vi3
Maade [yfe Lovforflaget ¢ Kuld og Ken, og
bet fan feq felvfelgeliq iffe over for ‘et
foreliggende Forflag — Hvid jeq oberfhobedet
funde fole miq friftet til at ftille YWndrings-
forflag, jaa ffulde det beeve to, for bet forite,
at Titlen Forandred, faa at deti Stedet for
Sorflag til Qov om Ophevelfe af den lob-
hjemlede Proftitution fom il at Hedbe:
Forflag til Qoo om Opfheevelje af al Kon-
trol med Proftitutionen, og det andet Wn-
bringaforflag ffulbe veere, at det ffulbe beeve
tilladt Jujtitdminifteven at antage faa mange
Politibetjente {lere, jom behpved for at
gennemfove en jaaban Beftemmelje jom den,
fher er foreflacet. Det forefommer mig jalt-
jaa, at de Wnbringer, jom ere jtillede; ville
gore Sagen endbnu meve wmulig, end .den
bar, fom bden ftob bed anden Bebhandling.
Det, fom man nu vil toinge frem, er efter
min Overbevidning umuligt at gennemfgre, 0§
jeq vil tilfeje, at det for jaa vidt er blevet
aiort berre, jom ber er Dblevet faftet bet ny
©porgdmaal ind:  Hvadb bethder Ordet
RNeeringsvej? Der har man Hort forflellige
Opfattelfer. Den cerede Ordfgrer vedfender
fig ftadig, at Nceringdvej er det famine jom
Crhvern. (Ordfsreren niffer). Men hvors
for bda foretage den Forvandring? (Ord-
foveren: Jor at gore bdet thdeligeve).
Det er meget uheldigt. Den beftaaende Lov=
givningd Ubtryt Har nu en Gang getnemn
PBratzid faaet en beftemt Forftaaelje, 'og
naar det er Tilfeelbet, er det altid at fore-
treeffe at blive ved en jaadan Afgworelie,
fom nu en Gang Har faaet en beftemt For-
tolfning; Doid man fun mener det famme
eller peefentlig det famme, vil man — tror
jeg — fun Bandle urigtigt ved at ombytte
e tilvante Udtryf, jom Have faaet en beftemt |
Betyhdning, med andre. Det {3 derfor og-
faa, at den cerebe Ordfprcr mener nu det;
men andre cexebe Medlemmer af Ubvalget
mene noget andet. Vet cevede Medlem for
Preefts Amts 3dje Valgired (Leth), jom og-
fag er Medlem af Ubvalget, mente, at der
var ftor Forftel paa de to Ubtryt Crhvetd
og Neeringdve, og et andet Nedlem af Ubd-
valget jagbe, at Han var i Tvivl om, at Der
var nogen Forjfel, og pujfede, at ieﬁ ffulbe
forflare, om der bar nogen Forffel eller iffe.
Mt er det virleliq et unberligt Forlangende,
at jeq ffulde forflave, Hoad de SHerver have
meitt, Det erve de Dog felv neermeit til at af
gove. Jeg fan ganffe i Almindelighed fHeller
iffe andet end {ige, at Det er obermdade van-
fieligt at forflave, Hoad det Udtryt Neevings-
bej bethder. Hvid man gaar ud fra, af det



