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disse 2 Punkter til at skille sig fra, hvad
dertnu erspvedtaaet som Lov«i Sverige«,"b’g
fra, hvad der- indtil vide«rie«"indehol»d»es i det
norske Stolovsforslag Mark ’vil altsaa og-
saa«komm’e i Uenighed med Sverige og efter
al Sandsynlighed med Norge ligesom «med
den ærede" Just,i»ts«min·ister«« -oa »Udvalgets
Flertal, ’om man vedtagesr disse to Forslag
Mig forekommer dsiits at ' osrede Medlemmer
for ikkedefto mindre sit følge Mindretallet
paai disse to«sl3’nnkt»e«r7 maa « fordr«e’ særlig
gode Grunde. ""H«vöd ".Ænd"ringsforslaget
under Nr. 6 angaar, er altsaa Stillingin
dens at derfojkeligger et Forslag, som stem;
mer iiied deny tyske Ste-lov, men afviger fra,
hvad der er svensk Søl»ö«v »og’«fra,« hvad der
sandftmliavisf vils blive nokrsk Sølov. Det
fdrekdnimer mig, at det vili være heldigst «at
følge vore Frænd’er’i Sverige og N»’o’rge,
fremfor hvad der. gælder isTyskland saa
meget mere,«,«. fotit’ -feg« «an«t»ager«x» « at det maa
anses for tilstrækkeng oplyst« af ’den ærede
Justitsminister og «txiigs at Mindretallets
Forslag djer dettekPutjkk visstnokl kun vils fdre
til en"h«eli«Del« «I«i»h»eld«ige« P »oeesser« uden at,-.
der« ved FdrslaaetliMVirkeligheden opsnaas
naaet praktisk Gode »for Skipperens »—— Hvad
Ændringsfdrslaget under Nr. 31 angaar,;
kan sie«»«in«ege»t godt fiirstgm «atidet er etYForsle, dsr viiider megen Sympati Navn-(
lig naar man·» sont mg’n«har"gjdrt, melder
sig som Forsvar-er forl de ftiigasiJnteresseg
som den, der««vilsmvdscetteksig; atsinafnggr
Forandringer «d«er’i i ong berøver iden simple
Sømand 'et G,ode,«. sdm han har efter-den
nu g"æld"ende«Lov,i kan3’maii’ viærje vis paa
at detser lenilTazlex » der vil finde Gehgr
mange Steder, sasaj veli denne Sals,sozxl og-faa uden fo;r’den; nien derafoYlHHerfkke dt
dek i og«fpr«sig’ ser sfuldk berettiget-« hvad
man der gør gældende.' Jeg lader «de Be-
tragtningersiligge Tder« kunne hentes; fra den
prineipiklle Sid·e,"s oni d«e«t·«"er rigtigt at til-«
sige «Ekst»rabe«talingqur Et Arbejde, der ikke
kan sian at være Eksxxaarbefdesingenk snarere
man siges’ gt«««vöe·re’ t«"almindeligt ordinjeert
Arbejde, sont affalle vedkkpsitimendfe maa an-
tages at være fdrtidsatJYatskullefftndefSted
Jeg lader den Side IrentUliggse dg spørger
kun, om« det;i da«virkefig forhdlder sig saa:
ledes, lat ’xiiati»«.3vejd« a»t« følge«Fleita«l·lets«v«il
tilføie Sømanden et«Tgb, pg" osta iitadiivedl
at følge Mindretallet«»vil lværne din-hans
Interesser, saaledes sont den? 3 nxtd»terende
Lovgivning har veerniktm dm«dem.’i«’ Der-til
siger jeg, at jeg ikke «tjtor,«’««at'»Sagen har
den Betydn«ing.« Det forholder szg rigtigtj
at den nckfygbeldeiide Lov «afs«»«18«6« gaiiskelisi
Almindelighed »«fi’t«zerxz at «näar der: krævesy
Ekstraardejde af Jymfixnden «p»ag»«S«dan qg

Helligdaga skal han have Ekstradetaling
derfor, og det forholder sig ganske rigtigt,
at man i 1866 ikke har været særlig op-
mærksom paa dette specielle Tilfælde, at

Søndagsarbejde fornaftigvis maatte antages
at! være indbefattet i de vaagældendes Op-
fattelse af Situationen, da de indgik Hyre-
forholdet. Man har ikke været specielt op-
nl»aexksom paa, at denne Regel o«m Ekstra-

; betaling for Ekstraaxbejd«e ik e passer, naar
den Fart, der er Tale om, netop med Nød-

» vendighed saa »at sige medfører; at der skal
gøres Arbejde i alt Fald paa visse Søn-
dage. Men Spørgsmaalet er: Naax nu
Opmærksomheden er bleven henvendt paa
dette Punkt, vil der saa praktisk naas noget
ved at udstemme dette Stykke i denne PTZragrafP Jeg har allerede sagt, at jeg sot ·r
mig overbevist om, at i det Øieblik man
gør det, vil Følgen deraf blive; at de Rede-
Irietz som have Skibe, der gaa i den paa-
gældende Fart, ville tage Forbehold ved
Hyreaftalen. Man vilfsige «til Sømanden:
Vil Du gøre Krav paa at faa Ekstrabeta-
ling for lArbejde om Søndagen, som maa
kommepaa de og de Søndage, saa nedsætte
vi din Hyrxj saa faar Du saa ,og faa meget
mindre. Her vil jeg henholde mig til, hvad
der« blev jndtalt af det ærede Medlem for
Københaan ste« Valgkres (P. Holm), at

netop, fordi det sgm aftest vil foxholde sig
saaledes," ’at Rederierne ere de stærke over
for Sømanden, vil denne blive nødt til at
finde sig i det Afdrag iHyrem som Rederiet
forlanger, dersom han vil gøre Krav paa
Ekstrabetaling for prdinært Arbejde paa
Sandagexy saa at det kan forventes, at det
ssnarest vil blive til Sømandens Skade, idet
Jder«so·m Regel vil «dlitse««trukk»et af i dexi
maanedlige Hyre i de Farte«x, hvorom der
her er«»Spørgsmaa«L Det er mig Tro, a»t

praktisk taget vil« det ikke føre til synderlig
forske ige Resultater, enten dette Stthke
bliver staaende eller ikke, idet Rederierne
som sagt nok ville vide at værne om deresInteresse paa den Maade, jeg har antydet,
naar Stykket gaar ud. Jeg er snarest til-
bøjelig til at tro, at man dil gøre Sø-
manden Skade ved at lade det

gika ud. Men
forholder det sig sifaledes fore ommer det
mig ,» at de«r ikke er Grund til her at gøre
Fokandring i, hvad der er gældende Lov i
Sverige,- «o’g hvad der maa antages at ville
blive gældende Ldp i Norge. Derfor kan
jeg ikkaandet end aiib»ef»ale«det ærede Ting,
hvis dst i dvrigtmdiilifejxge Udvalgsh ikke cit
følge dvalgets Indreal, men ets Fler-
tal,« hvad Ændringsforslagene under Nr. et,
og 1,1; angaa-' ’ I »
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