
livlketingets Forhandlingeretc (189.)

Folketinget, eller de scknitlige Evalgberettigede
vælge’ Valgmænd til· Landstingsvalgene,
maa «in·gen Arbejdsgiver kræve Arbejde ud-

ført af Arbejdere eller landre i« hans Tjeneste
staaende Personer, »der» ere Vælgere.« Saa-
ledes lød Forslaget «i Fjor«;. nu,har det
faaet den Tilfojelsei -saaledes at disse
derved »h»indres ’i at kunne komine til Stede
i’ rettes»sTid ved Valget og afgive deres
Stemme.« Forslaget»var saaledes affattet «i

For at f.l Eks. «ve»d Valgmandsvalgene til
audstinget«. maatte ingen Arbejdsgivev i

Byerne kræve »Arbejde af Arbejdere, som
vare Vælgere, "selv om der slet ikke var

Valg ·i Købstadkommunen,· men, kun paa
Landek.' Denne Affattelse var altsgaxiheldig
men navnlig»kom idet samme frem, »at« den

ærede Justitsministerx erklærede «at det slet
ikke sorterede under ham, men hørtes-hjemme
unders Judenrigsministeren«, ,og da det ærede
Medlem sta Langeland sagde til den ærede Ju-
stitsminister, at hvis den« ærede Justitsminister
kunde love ham, at denne Bestemmelse skulde
blive sat ind paa Valgkreslovemf saa vilde
han ikke stille Ændr»ings«forsl»ag der,om," saa
svarede den ærede Justitsminister iFjor,
hvad der var meget rigtigt, at han kunde ’jo
ikke love noget paa sin fraværende ’Kollega,
Jndenrigsmimsterens Vegne, det -var»nsoget,
han«slet ikke kunde svare paa, men for øvrigt
fastholdt han, at det slet ikke hørte hjemme
paa denne Lop,, Da saa-det Ændrings-
forslag kom frem ved 2den Behandling i
Fjor, blev det forkastet med 49 Stemmer
mod 39. Det forekommer derfor os For-
slagsstillere, at naar nian gennemgaar Sa-
gens Gang,« saaledes som dette Forslag har
været fremme og blev behandlet saa vel her
som i det andet Ting, og naar man da fer,
at Spørgsmaalet om Frihed paa Valgdagen
blevl udstemt af Helligdagsloven med Uden
Motiverjng, at det ikke havdehjemmei deri
Lov, men i en Lov pm Valgrettens«U-
døvelse, lmaa det Udvalg» der behandler det

foreliggende Lovforslag, antages »at have
overset dette Spørgsmaal 11Vi have derfor
tilladt os, at stille dette Ændringsforslag,
For 3saa vidt der skulde være noget at ind-
vende imod dets Affattelse, vil jo Udvalget,
hvis Forslaget, som jeg haaber, vedtages,
kunne tage det under yderligere Overvejelse
mellem 2den og Zdje Behandling. Med

disse Ord skal jeg- tillade mig»at anbefale
vort Forslag. « « i

k Bajdm Det "vii" see, atkj;c»g,"hcjjri«still»e«»t
etksÆndringsforslag til· § 2» og) et Underk

» ændringsforslagX 1til«Flertallets « Æn»dt»ing»ss
forslag Nr 2.» Fra alle sSider er man jo
enig om, at Valgstedek skal ligge saa »be,-»
kvemt «som’ muligtl for Væl’gernes Fler’tgkz
men undtagelsesvis kan dets være3Tilfeeldet,
at Valgstedet i jaaFald kommer tilzzat»lig»ge
udenfor Valgkresem og« for sagdaniie Filfælk
des Skyds maa der fke«l en Forandring Ti
Valglovens § 24, der begynder ’sagledes»:
-Det Medlem af Valgbcjxyxclsem sove er
valgt for den Kommune, hvokijValgljaiidlinL
gen foregaar, forestaar ,»alle Forberedelser til
Valget«« ova sJeg har’ Jderfori stillet-mit
Ændringsfprslag «ti»l § 2-«o"g jeg haaber-( at
den ærede Minister og jdenz ærede Ordfoxe,r
ville«erkende, «at «der»,pri«n«eipie»lt ikkejer ii,oget
ak indvende imod, at Valgstedetligger uden
for Valgkresen, naar væsentlige Grunde tgle
derfor. Mit Underændringsforslag .e«r«» «n»ce»,r«-«
mestz stilletz» for at afgive ·en· Oplysning
Den» ny Landkres, der. er foreslaaet ixi»o»rd««
for Horsesns ligger saaledes, at,·d.e«szop;edz
veje, som « gaa gennem dennel Valgkres,, »o»mk
trent have Form som en Trefork, ’der løber
sammen i det Punkt, hvor Horseiis -,ligger.
Den østlige og den vestlige Gren af» denne
Trefork ere Jærnbkaiier»»men«»den midtserste
er en Landevej. De »Kommunex, »d««ejr»b«oitæt
ved denne Landevej, have naturligvis-; lettest
ved at komme til Gedved, ««der« er,fors«slaae·t
som Valgsted iKresen» Men de,»d·,er:s"b»o vedj
Jærnbanerne, der »føre» ·,til»«»Ho»rsens,» ere
uheldigere stillede. , Jeg’s tror derfor» at »k»u»u
en Tredjedel af Kresens Vælgere"vi»lle«være
tjente med, at Valgstedet bliver de»t,·.»t»)er’ erf
foreslaaetxj J øvrigt er,llnit Underæn»dringsk
forslag kun»et Føleh«or»n»cl »Sidste»G»a»i«ig»xda
denne Sag varc paa Tale, var Eder i·«»de sted-
lige Blade megen Stemning ,fox.,at beholde
Horsens som» Valgsted, »s«elv- lom ·«Landk»resen
blev udskilt, Denne Gang har der ikke;—bee-
ret nogen Meningstilkendegivelse dekomz» men
skulde denneSag , vende tilbage hertil« ihaab r
jeg, at«det» vil være muligt at .—stille disse
Forflagpaa ny, hvis .de. ·ikke«s»kuldek blive
vedtagne -i Dag.

». »J øvrigt skal gjegszkikke
stærkt fastholde dem, thi det vil jo være-en
lethag for ’Udvalget ·at stille .de»m«til ije
Behandling, hvis der findes-Anledning dertil-

lllng Da -" jeg i Jalkts iidkksktxtljst «»ka»il
slutte mig og henholde mig 3tt«l·» hpad dek
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