
i, JC«LKH W· « z 5 ysktis u  Hxxk xj 
ss s « Landstingets Forhaudlingeu - (61.)« » s s » spsss «s 

961 홢 Febr. 1892: 2. Beh. af Lovf. om Oprett af »Søretter uden for Kxetbdnhavtt m. m. s 962 

Haand at lade ham aftræde, naar som helst 
den vil, uden at han skal kunne skyde sig 
ind under, at han er Rekvirent Jeg har 
selv i min Tid haft med Soforklaringer at 
gøre, hvor Forholdene have været saaledes, 
at det drejede sig om Skipperens Adfærd. 
Jeg antager egentlig ikke, at man efter den 

ældende Lovgivning er berettiget til at for- i 
lange, at han skal aftræde, men jeg har stun- 

dilm tilladt mig at gøre det alligevel, og 
jeg vilde ønske»at det maatte komme til at 
staa klart, at det er en Myndighed, Retten 
maa have. « 

D e t .  Hansen :  Med Hensyn til Nr. 
l, af de af, mig stillede Ændringsforslag kan 
jeg føle mig meget; tilfredsstillet med de Ud» 
talelser, der ere fremkdnine fra den ærede 
Minister, hvorefter der altsaa vil blive ansat. 
et rigeligt Antal Soretsmedlemmer i hvert 
Amt, hvilket vil gøre Suppleanter unød- 
vendige Jeg vil dog bede det ærede Ud- 
valg inden Zdje Behandling at tage under 
Overvejelse, om, det ikke bliver nødvendigt 
for at slaa det fast, udktrykkeligt at udtale 
det, som den ærede Minister gik ud fra, 
nemlig at der ikke i den 4-aarige Periode 
behøver at ske noget nyt Valg i Tilfælde 
af Vakance Hvis Forholdet bliver det, at 
der fra første Faerd ved Periodens Begyn- 
delse bliver ansat et saa rigeligt Antal, at 
man ikke behiiver hver Gang et enkelt Med- 
lem faar Forfald, saa han maa fratræde, at 
gaa til Amtsraad eller Kobstadkonunune for 
at faa Supplering til Stede, vilde jeg være 
mekget tilfreds dermed, men jeg tror rigtig- 
ud,  at det blider nødvendigt, at der kom- 
mer en Bestemmelse ind i Loven om, at der 
ikke skal ske Nyvalg i Tilfælde af Fratræ- 
delfe. Med disse Bemærkninger skal jeg 
tillade mig»at tage dette Wndriiigsforslag 
tilbage. » , 

M ed Hensyn til Mit Wndxingsforslag 
under Nr. 2 tror, jeg, at den cerede Min:- 
ster saa lidt fozrkdsktskpaa det i Sammenlig- 
ning mcd»udpa«kacsts Mkkdrkkkgsfyrsxag Nr. 
slig. Medens, Udvalgets Afsndringsforflag 
Faar nd paa at skyde Ordene om Forhand- 
isng« dyrt, gaar mit Forslag ud paa at 

fremhæve, at der er visse andre processnezllez 
Handlinger, som bør· rettes ind iLdveixU 
nemlig» Syns- og Skønsafhje1nling« Aasteds홢 
Pesigtigelse eller lignende. Da ingen har 

udtalt sig mod den Formf jeg ha·rs«giyet 
Tanken eller Tanken i og for sig, tilladet 
jegs mig at fastholde xiiit Forslag. »j sp 
» Med Hensyn til Nr. 3« skal jeg« Evner? 

lade til det ærede 5te Medlem fdt Kebeip 
havn (P. Knudsen), som hiir rejst" ·dette 
Spørgsmaal først, om han vilzimedegaiisde 
Bemærkninger, som ere fremkoknne imod det. 
Det glæder mig, at man» synes spett være 
villig til at forandre «4 Mils»til홢tlgi Mil. 
derved er ogsaa naaet ikke saaslidts Jeg iiiiia 
tillade mig at henlede dets ærede»Ufdv«algs 
Opmærksomhed paa, at det Udtryk jeg har 
brugt med Hensyn til BeregNingen af Rejse- 
udgifteriiie efter Bane- og Dampftibstakstetne 
er dog vist korrektere end, hvad der stadk i 
Lovforslageh idet jeg har sagt: E»for faa 
vidt de til Rejsen frem dg tilbage 
kunnet » benytte «saadan BefordrisfigV det 
kommer ikke an paa, om de Ihiive enyttet 
eller? ikke have benyttet, men » det koninier dit 
paa, oiii de have kunnet benyttej dem, der- 
efter beregnes deres Rejsego»ditgørelse. k -  
Naar den ærede Minister og Uddtilgets 
ærede Ordforer fandt, at«mi««t홢 Æridrings- 
foislag under Nr. 4 er overflødigt, scia kan 
jeg for saa vidt nok samftemnie derudi, dg 
da vi alle ere enige, kan jeg ogsiiii tage 
dette Forslag tilbage. « « j « 

Med Hensyn til mit Ændringsfo«rslag 
under Nr. 5 vil jeg tillade migk»홢홢 jeg» ved 
ikke, om jeg kan gøre det straks eller først 
senere 홢 at begære delt Afstemning. Jeg 
ved ikke, om det kan tilstedes, at man «d«eler 
Afstemningen efter de forskellige Stykker, 
idet der synes med Hensyn til nogle Stykker 
at være Tilbojelighed til atstexiiine for dem, 
medens man ikke kan gaa ind siiijci andre « 

F o r m a n d e n :  Jeg maa lindaste straks 
gøre det ærede Medlem dpmderksoni piiag at 
det at begære delt Afstemniiig over et"»Æii- 
dringsforslag opfattes efter Forretnings- 
ordenen som et Undercendriiigsforslag og 
maa derfor ogsaa være frensksatnxed Medexs 
Begyndelse. Det kan ikke e e t  senere 
Trin, hvor det let kunde frembringe Fdize 
virring Men efter hele Karakterenx af det 
ærede Medlems Ændkzingsfdrslag, der i Be- 
gyndelsen af hans tidligere Foredrag Ydleve 
betegnede som egentlig zindeholdgiide en Hens- 
stilling til Udvalgets Overvejelse inden tredje 
Behandling, ser jeg heller ingen Skade i, at 


