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hvilke vi maa sige os sel , at vi ikke vide, 
om og hvorledes de ulle gennemfores 
Derfor have vi ment, at vi kunne blive 
staaende ved, at Loven byder, at Skibe 
skulle være tilstrækkelig bemandede, flg det 
bliver da under Skipperens Ansvar, at 
denne Pligt skal opfyldes, eventuelt under 
Rederiets Ansvar, men hvornaar det kan 
siges at vcere Tilfældet i hvert enkelt Til- 
fælde, med Hensyn til hvert enkelt Skib o. 
s. v., det driste vi os ikke til at søge at af- 
gøre ved almindelige Regler, og derfor driste 
vi os heller ikke til at optage i Loven Paa- 
læg om, at saadanne Regler skulle sættes. 
홢- Med Hensyn til Spørgsmaalet om 
Skibes Sødygtighed, og hvad der for øvrigt 
er foreskrevet i § 2 6 ,  nemlig at der skal 
gives neerniere Regler for Skibes Udrust- 
ning, Forsyning og Luftning o. s. v., mener 
Udvalgets Flertal, netop, at det er Regler, 
som ifølge deres Beskaffenhed ere bedre 
egnede til at gives ved Anordning end til 
at gives ved, Lov, de maa jo, variere efter 
Forholdene, efter Tiderne o. s. o. De maa 
jo, derfor netop bedre kunne gives ved An- 
ordning end ved Lov. Derfor have vi ikke 
villet gaa med tjl at optage et Paalæg til Lov- 
givningsmagten om at give en saadan Lov, og 
dertil kommer, at deter jo dog uheldigt i enLop 
at give et Paaleeg til Lopgivningsmagtem 
om hvilket man M a  sige sig selv: Ja, om 
det Paalgeg kan og vil blive opfyldt, kunne 
vi ikke sige noget om. Erfaringen varsler 
snarere om, at det ikke vil være muligt, 
saaledes som det Forsøg viser. der i sin Tid 
blev gjort og ikke blev gennemføre Hvorfor 
skulle vi saa optage et ørkes»løst Paalæg, 
som kun maaske vil bidrage til at volde 
Ulejlighed uden at føre til Resultat. Vil 
den danske Lovgivningsmagt give saadanne 
Bestemmelser, saa·kan sden gore det, uden 
Hensyn til, om» vi optage en saadan Be- 
stemnielse i denne Lov eller ikke, og hvis 
den ikke kan enes om det, er der ikke nogen 
Grnnd til i en Lov at give et saadant 
Paalæg, som staar til ubestemmelige fjærne 
Tider, som saa mange andre Løfte- og 
Programbesteiniiielsen om hvilke det i Tidens 
Løb har·vist sig, at man ikke kan blive enig. 
Det er Jo ikke rigtigt at give Paalæg om, 
at der skal gives Bestemmelser, naar Lov- 
givningsrnagten ikke kan enes om dens, som 
Erfaringen kjar vist. At foreskrive, at saa- 
danne Bestemmelfer skulle gives ved Lov, at 
der saa i denne Lov skal optages Tilsyn?- 
meend o. s. v., ja det er i saa Ord at afgøre 
et stort Spørgsmaal, hvad jeg ikke drifter 
mig til, og hvad Udvalgets Flertal heller 
ikke drister sig til at afgøre saaledes ved et 
Peniiesttrg i n !  eller anden Lovs, Det er 

derfor noget, vi ikke have kunnet gaa med 
til, men derimod have vi sluttet os oni det 
mere beskedne Forslag, at ved kong elig An- 
ordning skulle saadanne Besteninielser gives, 
i  et saadant Omfang naturltgvisn som det 
til enhver Tid maatte oise sig iiødvendigt,.홢.홢 
J  Forbindelse ined disse Bestemmelser an- 
gaaende Sodhgtighed tillader jeg mig at 
omtale Underwndringsforslaget til § 71, i 
hvilket det ærede Pkindretal har foreslaaet, 
at » de vigtigste Bestemmelser vedrøre-ride 
Skibes Sodygtighed skulde optages i  Af- 
regningsbogen Det Forslag have vi ikke 
kunnet gaa med til. Vi mene nemlig, at 
Afregningsbogen kun skal indeholde saadanne 
Bestemmelser, som særlig vedrøre Forholdet 
mellem Skipper og Ntandskah og derfor 
have vi fundet det rigtigt, at Bestemmelserne 
om Skibsmaiidskabets Pligter, dets Kast, 
Opholdsrum o. s. o. optages. den; hvad 
derimod Sodygtighedeii angaar, da er det 
ikke noget, der særlig vedrorer Skibsmand- 
skabet og som for saa vidt altsaa fkke har 
sin rette Plads i Afregningsbogen Dertil 
kommer en anden Ornstcendigheix Spørgs- 
niaalet om Sodtigtighed vil jo opstaa, 
naar der bliver Dale om at af ejle, 
altsaa i Land, og Mandskabet vil da have 
den fornødne Adgang til at skaffe sia»neer- 
mere llnderretning pm de paa oeldende Ve- 
stemiuelser, ligesom det kan skaffe sig den PP 
saa niange andre Ting, medens Spørgsmaa- 
let om Opholdsrum om Pligter osv. paa 
Rejsen kan oksistaa under Qnistændigheder, 
hvor Mandska et ikke har den fornødne Ad- 
gang til at kunne skaffe sig Kundskab om de 
bestaaende Retsregler. Derfor have vi fun- 
det det rigtigt, at de tages, med i Afregniiigsk 
Bogen. Vi mene, her er Grund til at gnre 
en Soiidring mellem, hvad der angaar Sø- 
dhgtigheden, og hvad der angaar Mandska- 
hets Forhold, og kun disse sidste Bestenimel- 
ser ei: der Grund til særlig gt optage t Af:- 
regntngsbo en. 

Naar »et ærede Mindretal hvis jeg maa 
benytte Lejligheden til at onitale Ændrii as- 
forslaget til §87,  har foreslaaet en n- 
dring med ensyn til Spørgsmaalet om, 
hvor stort et ntal as Skibsfolkeue der skal 
kunne kræve en l1ndersøgelse, gaar det ærede 
Medlem for de mindre Skibes Vedkommeiide 
ind paa, at det skal være et Flertal, mep 
vil kun for de større Skibes Vedkomniende 
aiisætte det til en Fjerdedel. Udvalgets 
Flertal har i saa Henseende ment at knnne 
gaa med til Lovforslagets Regel om, at det 
skal være et Flertalz thi her staa jo rigtige. 
Interesser paa Spil fra bægge Sider. Naar 
Skibet er i Færd med at skulle sejle, og 
Mandskabet mener« at det; ikke er indrettes« 


