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det at gaa paa Jagt afhængig af en noget 
ældre Alder, end her er fastsat. « Jeg tror 
ogsaa, at det vil være i Dyrenes Interesse, 
og de have jo ogsaa deres Rettigheder og 
Interesser, som skulle varetages. Af den 
offentlige Paatale venter jeg mig adskilligt, 
og alt, hvad der kan bidrage ,til at ind- 
skrænke Jægernes Antal, er jeg med til, og! 
navnlig til at indskrænke Tallet paa dent 
Slags Jægere, som kan gøre Skade, fordi! 
de anskyde et Dyr uden at dræbe det og. 
derved foraarsages det stakkels Dyr storej 
Pinsler. Den Slags Jægere vil jeg gerne; 
have helt afskaffet, om det var muligt. « 

Hvad nu Fredningsbestemmelserne an- 
gaar. der jo have været Genstand for ad- 
skillig Omtale. og da ogsaa de i § 6, er det 
ogsaa min Mening, at man gaar alt for 
vidt. Man gaar alt for vidt i at give Lov 
til at skyde ned. Der er afforskellige Talere 
nævnt flere as de Fugle, som ikke alene ikke 
gøre Skade, men end ogsaa gøre Nytte, og 
som nu skulle være fredløse, medens de hidtil 
have været fredede. Der er f. Eks de 
Fugle, som hedde Blishøns 홢 ovre i Jyl- 
land kalde vi dem Sortbons eller Rørhøns, 
jeg tror nok, det er den samme Fugl 홢- 
jeg har ikke lagt Mærke til, at den er bleven 
omtalt. Den Fugl er jo nu bleven gjort 
fredløs. Jeg ved nok,«at"Jægeriie ere meget 
vrede paa den, og at inan søger at udrydde 
den paa enhver Maade; baade Høns og Æg 
홢홢홢 og en meget ivrig Jæger har ogsaa for- 
talt, at han i meget stor Mængde har-øde- 
laat dens Yngel 홢- Ligeledes er der Hætte- 
terner, Jsfugle og Vandstcere som gentagendes 
ere blevne omtalte af ærede Talere Jeg! 
kan ganske slutte mig t i l  dem i deres Mo-! 
tivering af at gøre disse Fugle fredede. 
Vandstoeren optrceder vistnok ganske enkeltvis, 
den odelcegger vist aldeles ikke Fiskebesiandem 
det er kun Hundestejlem Vandinsekter og den 
Slags, » som den odeloeggen og det kan j o  
ikke vcere nogen Skade til. Hcetteternen er 
til Dels en meget nyttigisFugl for Landmaw 
den og gør jo næppe Fiskebestanden Skade, 
der er værd at tale om. Det samme gcelder 
Jsfuglem i England er der end ogsaa sat 
bøj Bode for at drcebe den, saa med Hen- 
syn til disse Fugle er jeg ganske enig i de. 
Udtalelser. der ere fremkomne. 홢홢홢 Jeg synes 
ogsaa, man gerne kan frede Hornnglen 
Hornuglen er jo meget sjelden her i Landet, 
og as naturhistorisk Interesse vil det dog 
vistnok vcere at frede den, nogen« videre 
Skade gør den ikke. J  det hele taget 
staar jeg paa det Standpunkt, sat man 
skal frede vor Dyreverden« og vor Fugle- 
verden saa meget som muligt, det er jo en 
egen Slags Oldtidslevning vi have til- 

bage. Man skal. søge at beholde dem saa 
længe som muligt, de gøre Landskaberne lirjk 
lige, saa at man skal bidrage sit bedst tnulige 
til at sø e at vedligeholde dem. 

Hva selve Fredningsbestemmelserne i 
§ 14 angaar, da have flere cerede kkTalere 
fremført Onsket om at simplificere dem. 
Disse Ønsker kunde jeg gaa med til, hvis 
det ikke gik udover Fuglene, men det frygter 
jeg meget for, at disse Fredningsbestemmek 
ser ville bidrage til. Hvor vanskelige end 
disse Jredningsbestemmelser knnne være at 
huske, saa synes det for mig at være en be- 
roligende Tanke, at det jo dog kun er Jæ- 
gerne, i홢hvis nærmeste Interesse det ligger 
at gøre sig bekendt med dem, og de faa vir- 
kelig ennemgaa deres Jagtkalender desan- 
gaaen e. Jeg tror, at dissesorskellige Fred- 
ningsbestemmelser ere fremkomne netop af 
Hensyn « til Fugle- og Dyreverdenetn og at 
man derfor skal være noget bange for den 
stærke Simplifikation Jeg frygter for, at 
det skal gaa ud over de Interesser, som jeg 
for min Par t  ønsker at frede og vcerne om, 
men som sagt, kan Simplifikationen foregaa, 
uden at der sker anden Skade derved, saa 
skal jeg heller ikke have noget derimod. 홢 
Blandt de Dyr, der nu ere gjorte fredløse, 
men som hidindtil have været fredede, er 
Flagermusen og Muldvarpen Hvad Muld- 
varpen angaar, da tør jeg ikke paastaa, om 
den gør Gavn eller Skade, jeg har ikke 
tilstrækkelig Kendfkab dertil, men tidligere 
i alt Fald har man ment, at den gør mere 
Gavn en Skade. Nu er man io altsaa 
kommen til den modsatte Opfattelse, men 
hvorvidt det er rigtigt, ved jeg som sagt 
ikke. Med Hensyn til Flagermusen, af hvil- 
ken vi, saaledes som det ogsaa er blevet 
fremført, have forskellige Arter, er der slet 
ikke nogen Begrundelse i Motiverne, hvorfor 
man nu pludselig vil gøre den fredløs, da 
den dog odeloegger en MoengdeOldenborrer 
og skadelige Insekter, saa det forstaar jeg 
ikke, jeg ved overhovedet ikke, hvem Flager- 
musen har fortrædiget, hvormed Flagermn- 
sen egentlig har forsyndet sig. Jeg kunde 
ønske at høre den ærede Minister derom, 
for i Motiverne findes ikke noget om, 
hvormed Flagermusen har sorstjndet sig. 홢홢홢 
J a  saa Der der jo paasorskellige Punkter 
Indskrænkninger og paa enkelte Punkter Ud- 
videlser i Henseende til Fredningen, som jeg 
synes mindre godt omi Der er Skov- 
duerne, de skulle ikke have længere Frednings- 
tid end fra 1ste Februar ttl 31te Juli 홢  
tidligere var det 11te September. De natur- 
kyndige sige -홢T og i saa Henseende maa vi 
jo rette os efter dem, som have iagttaget det 
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