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Pind efter: J e g  beklager det saa meget 
l mere, som det fremkom fra et Mindretal i 

det andet Ting saaledes, at den rent for- 
mellez Side, »Pei»igespørgs«iiiaalet, var bleven 
forandret; det var ikke mere Kirkeejerna men 
Stat  og Kommuxze« der skulde afholde Ud- 
gifteit Ja, der er jo iikke andet at gøre end 
sende et langt Suk efter disse Lighuse og 
vise Resignation» men jeg dil tillade mig at 
opfordre, den højtærede Justitsminister til 
at tænke over denne Sag. Jeg sorsikrer 
den ærede, Minister, at det er en oranstalt- 
ning, som vilde gore meget tor Nytte 
paa Landet, og jeg vil som sagt bede den 
højtærede Minister at tage Sagen under 
Overvejelse og mulig senere fremkomme med 
Lovforslag i den Retning. 

Just i tsmii i is teret t  (N e l l e m a ii n) : 
Med Hensyn til Ændringsførslaget til §s23 
skal jeg bemærke, at man i det andet Ting 
har været as den Mening, at det kunde for- 
langes af den behandlende Læge, at han som 
et Slags Tilbeljvr til den Behandling. for 
hvilken han forudsættes at faa Betaling, og홢 
saa skulde udstede- de Attester, der her er Tale 
om; saaledes altsaa; at disse Attester, naar 
de udstedes af den Læge, som har behandlet 
den paagældende, maatte udstedes gratis, na- 
turligvis ogsaa naar de udstedes af Epidemi- 
lægen. Det, der nu, er Tale om i § 23, er 
jo navnlig de Tilfælde, hvor man ikke kunde 
hjælpe sig med disse Regler, de Tilfælde, 
hvor den behandlende. Læge ikke kan udstede 
Attesten. Jeg skal nævne netop det Tilfælde, 
hvor et Barn, der hører til en Familie, ind- 
lægges paa et Sygehus, der maaske ligger 
langt borte fra det Sted, hvor Familien bør, 
saa er det indlysende, at den Læge, der har 
behandlet Barnet, nemlig Sygehuslirgem kan 
og skal naturligvis ogsaa udstede Attest for 
dette Barns Vedkommende. Men der skal 
tillige efter § 19 udstedes Attest for, at der 
hos de andre Børn, som ere hjemme, ikke 
findes Symptomer paa vedkommende smit- 
somme Sygdom; saaledes at det kan tillades 
dem uden Fare for andre at besøge Skolen. 
En saadan Attest kan den Læge, der har be- 
handlet det syge Barn paa Sygehuset ikke 
udstede, og der bliver da Spørgsmaal om, 
hvem der skal gøre det. . Naar en saadan 

ttest skal skaffes til Stedec홢홢«og jeg gaar 
ud fra, at det skal ske uden Udgifter for 
Forældrene, som i mange Tilfælde ere fat- 
tige Folk, der ikke have Raad til at betale 
홢- saa ser jeg ikke rettere, end at det offent- 
lige maa bestikke en Læge, der altsaa for saa 
vidt kan efter Z 3 betragtes som Distrikts- 
loegens Medhjælper, til at udstede denne 
Attest, og det er dette, der tilsigtes i For- 

slaget 홢홢홢 Hvad i øvrigt det principielle 
Spørgsmaal angaar, stønner jeg ikke rettere, 
end at man ogsaa maa kunne paalaegge Lee- 
gerne dette, ligesom Lovgivningen paaloegger 
Folk mange andre Ting. Det er vistnok 
heller ikke Brug i det virkeligespLivx at den 
Lce e, der har behandlet en syg, skal have 
scer ilt Betaling for at udstede Attest for, at 
den paagældende er kommen sig og kan be- 
væge sig mellem andre uden Fare. 

Hvad angaar Spørgsmaalet om Lighuse, 
kan jeg kun dertil svare, at det er et Spørgs- 
maal, jeg naturligvis vil tage og ogsaa har 
taget under Overvejelse, nien»som ganske vist 
frembyder meget betydelige Vanskeligheder. 
Jeg vil i øvrigt blot: her bemærke, at der jo 
»i det andet Ting, navnlig fra Ordførerens 
Side, sbltsvi gjort gaeldende, at den hele For? 
anstaltiiing ikke havde scia stor Interesse paa 
Landet, som maaske mange Kobstadbeboere 
bilde sig ind, idet nemlig paa Landet i det 
mindste meget ofte For oldet er det, at der 
alligevel kan- gaa et ar Dage hen, inden 
Kisten bliver fcerdig til den døde, i hvilken 
Tid man maa beholde den døde hjemme, selv 
om der er Lighus Altsaa vil en saadan Op- 
førelse afLighuse i det inmdste ikke alle Ste- 
der paa Landet betyde det, at man straks 
kan blive af med Liget, og naar først Kisten 
er anskaffet, «v1l jo Ligets Anbringelse i et 
Udhus eller deslige ikke vcere saa vanskelig, 
naar Kisten kan lukkes og saaledes Mus .og 
Rotter holdes borte. Jeg tillader mig blot 
at fremhæve dette, fordi det forekommer mig, 
at der var noget i? den Bemærkning, der 
fremkom fra den cerede Ordforer i det andet 
Ting, men der foreligger jo ikke her noget 
Ændringsforslag om dette Spørgsmaal, og 
jeg skal derfor ikke opholde mig videre 
derve . 

C a s p e r s e t n  J  Anledning af, hvad 
den højtærede Minister bemærkede om 
Spørgsmaalet om Attesten, skal jeg tillade 
mig at udtale, at det havde været rigtigere, 
om den højtærede Ministers Opfattelse nær- 
mere var bleven slaaet fast i Loven og lige- 
frem udtrykt Der kan tænkes Tilfælde, 
hvor e n  fattig Familiesskolesogende Børn 
slet ikke have Læge; hvem er da i dette Til- 
fælde den behandlende Læge? Det vil være 
et alt for stort Apparat at sætte i Gang at 
faa Epidemilægen ud. For saa vidt man 
ikke har udnævnt eller beskikket en Læge efter 
Z 3, vil man i mange Tilfælde«henvende sig 
til den praktiserende Læge, som ikke har væ- 
ret den behandlende Læge, og saa vil det 
hedde, at Attesten skal udfærdcges uden Be- 
taling. Jeg tror derfor, det havde været 
heldigere, om dette havde været bestemt fyr- 


