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ret godt Fingerpeg sissden Retning, idet de; 
forskelliges SeriersPapirer  inden for den 
samme Kreditforening noteres hver for sig. 
Det er fuldstændig rigtigt, hvad den ærede 
Ordfører fremhævede, 홢om,det uheldige i 
a t  holdes; Generalforsamlinger hvor alle 
Serier stemme under eet. De have ikke Fæl- 
-lesinteresser,.i ethvert Tilfælde ikke altid, de 
kunne lige--saa - godt have modsatte Interesser. 
Det svar ;deii Ve«j-, man gik ind paa -i 1861, 
hvor man. opgav Retten til at faa Laanene 
omsskrevnek zJnddelingen ki.Serier er i flere 
Henseender. lidet heldig; det« er selvfolgeligi 
godt at komme til enAfslutning af visse; 
Laanc men man er gaaet for vidt med Hen-; 
syns til.-Serieinddelingen, idet: man fritageri 
dem -for ethvert. -yderligere solidarisk Ansvar.. 
Det har man ikke gjort i disse Statutter,:홢 
hvor man har har. ordnet det paa en anden; 
Maade, og det anser jeg for en meget godt 
Foranstaltning. , » . . , «iZ 

Den æredesOrdfører nævnte, at det var S 
gaaet. saa godt med hele Kreditforeningssi 
Udviklingen her,i Landet. Men den ærede? 
Ordforer »maa dog erindre, at det i eet Til- 
fælde er, gaaet- galt og det ogsaa ret alvor- 
lig galt, nemlig med -den første Købstadskre-. 
ditforeningsanstalt Den blev ramt, og det 
alvorlig ramt, afPengekrisen i:1857, det var 
en stor Kalamitet for dem,«som havde Laan, 
og skønt det nu for mange Aar siden er over- 
staaet, kræv.ede det dog den Gang store Ofre 
af Debitorerne i Kreditforeiiingen De kom 
vel over det, men det vil være bedst si Frem- 
tiden kat undgaa det. « « - 

.Den ærede Ordforer nævnte, at det 
vilde-vcere godt at have et fælles Papir for 
samtlige -Kreditfor«eii»inger, og han omtalte 
Regeringens Forslag om en Hypotekbanh 
somcstrandeda jeg. ved ikke hvorfor, men jeg 
finder det beklageligtms Nu mente den ærede 
Ordfører, at. der,kunde være Lejlighed til at 
optage Sagen igen paa Grund af. det Æn- 
dringsforslag som var stillet sunder Nr..10. 
Det Spørgsmaal skal kjeg ikke ytre mig videre 
om, særligsda det ikke specielt tilkommer mig; 

smens det vil ses, at- efter de Forsøg, der; ere 
skete;sors,n«ogle»-Aarc:siden, da Tiden var der, 

d a  Kvnverterinaeip stod nfor Døren» .kvil-, det 
i; sikkeYvoerexletxigen at komme ,ind paa? en For- 3 
handling afkdettejSporgsmaalp -« «  sn« 
c. j Med-. Hensyn »-til Ændringsforslagene 

-skal jeg -kun udtale mig om Ændringsfor- 
slaget under Nr.,3, hvor. der staar, ,,at der 
i Foxeninen kan optages Ejendomme ssom 
statutmces ig vurderes til mindst «30,000 Kr.« 
Man«er gaaet bort fra de 5 Tdr. Hart- 
korn. til 30.0.00 Kr.. Man kunde gaa en an- 

k den Ves og tage-det alternativt og sige, at 
i enten skulde det bære: 5 Tdr. Hartkorn eller 

det, som Ændringsf«orslaget siger, og det 
kunde vel fortjene nærmere Overvejelse, da 
det vistnok har noget paa sig. Jeg erkender, 
at Hartkornet ikke er nogen god sMaalestok, 
da man kan nævne Ejendomme smed 4홢홢-500 
Tdr. Land, som kun have«nogke faa Tdr. 
Hartkorn, men Summen 30,000 Kr. er i og 
for sig ikke nogen god solid Maalestok. Man 
kunde behøve bægge Dele alternativt, og jeg 
er enig med det ærede 4de Medlem for 1ste 
Kres (Oct. -Hansen) i, at Pengegrænsen har 
sine Ulemper. Det er man ikke ukendt med 
i Husxnaixdskreditforeningem ogmanszvexc at 
det vel ikke altid giver rinleoning tit. Van- 
skeligheder, men at det kan give Anledning 
til Vanskeligheder og Ulemper. Jeg tror, at 
det vilde kunne afhjælpes, hvis man gik den 
Vej, som jeg har tilladt mig at antyde. 
; J  øvrigt er der andre Æi홢idringsfor- 
slag, »som ikke give Anledning til Omtale; 
mensÆndringsforslaget Nr. 10, som har en 
meget betydelig Rækkevidde, idet det giver 
Loven Anvendelse paa - samtlige Kreditfores 
ninger, maa jeg ytre mig lidt om. Jeg  skal 
for det første bemærke» at med Hensyn til 
Uopsigelighed er der sat- en Grænse i Loven, 
idet der, i § 1 s staar, at de af. Foreningen 
givne Laan ere paa de i Statutterne,fast- 
satte Betingelser uopsigelige fra Foreningens 
Side for Debitors Besiddelsestid, det er 
altsaa ikke ubetinget uopsigelige Laan. Jeg 
kan ikke se, at man ved Asfattelsen af Æn- 
dringsforslaget under Nr. 10 har haft dette 
for Øie» Naar? man vil overføre alminde- 
lige Regler til alle Kreditforeninger. vil det 
være nødvendigt, at-man ogsaa husker paa, 
at ubetinget uopsigelige Laan ikke ønskes 
givne ved Lovforslaget J  øvrigt kan det 
være noget tvivlsom, i hvilken Grad denne 
Bestemmelse bør udstrækkes til andre Kredit- 
foreningen Affattelsen af sidste Stykke i 
Ændriugsforslaget frembyder. for smig . nogen 
Tvivl; men det skal jeg-forbeholde mig at 
komme i-nd paa til knæste Behandling. 홢- 
-Den ærede Ordforer nævnede særligkHus- 
inandskreditforeninger og Købstadskredit- 
foreningen oggdet ærede Medlem vilde i 
Husmandskreditforeningerne fkelne mellem, de 
Ejendomme hvor Jordtilliggendet havde 
nogen Betydning og dem, hvor der slet 
ingen J o r d  er til; Behoelssesbygnitigerz Det «c-4-»-c-c samme goetsoer om Jkoostaoejetcoutiiiiia qua. 
er nemlig at bemærke. at naar man ikke -har 
Jordtilliggendex har man ikke .noget -reelt, 
som har blivende Værdi. Vedligeholdelsen 
af vedkommende. Ejendom faar saa stor Be- 
tydning, at der nok kan frembyde sig Tvivl, 
om man saadan uden videre kan anvende 
Bestemmelsen paa den Slags Ejendom. Det 
er ganske vist, at Anlæg af Jærnbaner og 


