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Vedtages dette Forslag, ombyttes i 
Linie 7홢홢8 Ordene: ,,under de senere For- 
hører og Vidneførsler« med Ordene: ,,, naar 
saadanne proeessuelle Handlinger senere fore- 
tages«. 

Til § S. 
S) Linie 2. »1i4« forandres til ,,1i2«. 

Til § 6. 
S) J  1ste Stykke, Linie 4, forandres 

,,.« til ,,,«, og der tilføjes: ,,og at i disse 
Modfordringer kunne gøres gældende uden 
Kontrasøgsmaal, for saa vidt Paastanden ikke 
gaar ud paa at faa selvstændig Dom for 
nogen Del af Modfordringens Beløb«. 

7) Foran sidste Stykke tilfojes som nyt 
Stykke: ,,J Søretsfager, derunder ogsaa Op- 
tagelse af Soforklaringer og Tingsvidnen bort- 
falder derhos den iD.L.1홢13홢12 befalede 
Jndstævning af tidligere førte Vidner ligesom 
ej heller Reglen efter D. L. 1홢홢홢4홢홢1, at 
nstævnt skal være unævnt, skal være gæl- 
dende i disse Sager, hvorved dog bliver at 
bemærke, at et uden Jagttagelse af Bestem- 
melserne i fornævnte Lovens Artikel optaget 
Tingsvidne ikke kan tillægges fuld Bevis- 
kraft uden for den enkelte Sag, under hvilken 
det er optaget«. « 

(Vedtages dette Ændringsforslag, udgaar 
2det Punktum i Zdje Stykke i § 7.) 

8) Efter § 6  indsættes en ny Paragraf 
(7) saalydende: 

,,Naar Omstændighederne kræve det, kan 
Søretten, el lerideti§1,  andet Stykke, sidste 
Punktum, ommeldte Tilfælde dens Formand, 
til Foretagelse af Syns- og Skønsforret- 
ninger samt Taksationer udmelde Mænd, der 
ere bosatte i en af de andre Jurisdiktioner 
i Amtet«. 

(Dersom dette Forslag vedtages, ændres 
de følgende Paragraffers Rækkefølge.) 

Til § 7. 
9) 2det Stykke, Linie 7. J  Stedet for 

»Anmelderen« sættes: ,,den, der har begært 
Søforklaritigen,«. 

10) J  Zdje Stykke tilføjes efter 1ste 
Punktum et nyt Punktum, saalydende: ,,Naar 

etten dertil finder Anledning, kan den 
derhos bestemme, at hverken Skipperen eller 
hans besuldmægtigede maa overvære Mand- 
skaliets Forklaringen« 

Til § II.  홢 
11) 1ste Stykke, Linie 3. Ordene: ,,ogl 

Betendtgør»els»er«« udgaa. s 

d e d t o g e s  alle uden Afstemnings 

Lovforslaget i dets Helhed sattes der- 
efter til Forhandling 

D e t .  Hansen :  Jeg ønsker, forinden 
dette Lovforslag forlader det høje Ting, dog 
endnu en Gang at pointere, at.det i Virke- 
ligheden maa anses for meget principstridigt 
at ville etablere Retter med Lægmandsbi- 
fiddere samtidig med, at man fastholder den 
skriftlige Procedure, navnli som den har 
udviklet sig her til Lands me Forhandlings- 
maksimen, Eventualmaksimen o. s. v., alle 
disse formelle Bestemmelser, der meget lidet 
passe, naar man sætter Lægmænd til at paa- 
dømme Sagerne. Ikke alene ville Lægmænd, 
som det er fremhævet tidligere- meget vanske- 
lig kunne faa den rette Opfattelse og Ind- 
sigt i Sagen, naar den kommer til at fore- 
ligge i en skriftlig Form, men det er 
formentlig ogsaa forkert, at Lægmænd skulle 
sidde sammen med juridiske Dommere og af- 
gøre alle Spørgsmaal» der komme frem i 
Sagen, baade« de formelle og de reelle 
Spørgsmaal, baade faktiske og; juridiske 
Spørgsmaal, saaledes at Lægmænd, der 
savne Indsigt i Lovgivningen, navnlig den 
processuelle, endog skulle kunne overstemme 
de retslærde Dommere i saadanne Tilfælde. 
Naar jeg alligevel har kunnet gaa med til 
dette Lovforslag og vil stemme for dets 
videre Fremme 홢홢홢홢 det vil vel komme til at 
træde ud i Livet samtidi med den ny Sø- 
lov og de andre Love, som følge deraf 홢- 
saa sker det iHaab om, at det ikke vil vare 
saa overordentlig mange Aar længere, inden 
vi faa den civile Retspleje reformeret paa 
en saadan Maade, at vi faa et virkelig ratio- 
nelt Forhold frem mellem de Lægmændsele- 
menter, der skulle medvirke ved Domsaf- 
sigelsen, og de retslærde Dommere, og fordi 
jeg i det hele er en Ven af og indser 
meget godt Nytten af, at den læge Sag- 
kundskab, om jeg saa maa sige, kommer til 
at spille en Rolle med ved Sagernes Af- 
gørelse. Men den Form og Maade, hvor- 
paa det er genncmført i denne Lov, er ganske 
vist paa ingen Maade stemmende med de 
Principper og Jdeer, som mere og mere 
have gennemtrængt roceslovgivuingen i de « 
mere civiliserede Lan e- 

Jus t i t smi t i i s te ren  (N e l l e m a n n) t 
Det kunde ikke falde mig ind at nægte, at 
den Medvirken af Lægmænd, som dette Lov- 
forslag tilsigtet, vil blive baade fuldstæn- 
digere og bedre, naar man forudsætter den 
mundtlige ProcedUre, men jeg kan dog ikke 
undlade at bemærke, at man har kendt akku- 
rat en saadan Medvirken af Lægmænd, som 
her er Tale om, her til Lands ved den W 


