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o m  hele dette? AretilskAnveiidelsessijMaiii kan 
-hellers"ikke Eantagek s at ens «s»saadaiiksUdsættelse 
af Sagen-vilssvoldesisvæseiitlige Ulemper, og 
man «j hat derfor Yikkedsstiltraadtks Farsla홢get. 
Jeg tilraadet;sxselvfølgelig«Tinget Nat» følge 
Udvalget heri. Under Nr. 90»liar"et 3«ceret 

sMindretals i'Udvalget Istillet Forslag Vonix a t  
sde Beløb, sonxymedgagptil offentlige Arbejder 
og - Jiketiibaiiecinlceg kun« skulle - kommet-til Ud- 
betaling -mediFradrag» af de BvderZ som« de 

sspaagældende Anlægsentreprenør»erj maatte 
være ifaldiieii Fvlg홢e«d»e»res Kontrakti lDen 

- øvrige Del! af  Udvalget ha r  ikke tiltraadt 
dette» Forslag; ogsjegs trorziogsaay 홢at« Forsla- 
get er unødvendigt, idet-jeg. anser det tdfor 
selvfølgelig·ty«at dissesiBoder inddrives naar 
dets er Anledning, dertil, -« og ats de « saas selv- 
følgelig komme« til Afdrag sisBetaliiigm Det 
sidste«Ændringssorslags er idets soiiis«er" stillet 
kudenfor«Ændringsforslaijslisteit iaf i den« ærede 
KultusministerU Saavjdts jegf ved« er ; Sam- 
nienhcengeii den; at« detisersien «-Tilfceldighed, 
at dette Forslag-sikke blev ropsti etktitilssdje 
Behandliiigraf Finaiisloveniispiii tvUdvaltfet 
tilraadede ved -«2den Behandling« vaad-Grund 

-af manglendesspplysniiiger ikke» daI홢at-til- 
strrede Forslaget, som - oprindelig » stod « paa 
iFinansloveiimsBevillingengik altsaa siid og 
kom ikke med til-I 3dje«Behaiidling, men«efter 
de OplysningeiwdsonisUdvalget fik mellem 
Ldeiisog 3die Behandling var det Udvalgets 
Hensigt ·at ti»lti«ædei:Forslaget, naar det kom. 
Jeg-kan« derfor piiasUdvalgets Vegne til- 
træde dette Forslag. s s 
ki i« i i« W! M» stik? i 
O« T a a b e r :  Dit er kun et Par  enkelte 

- Punkter, som jeg-føler mig foranlediget til 
at omtale, idet-jeg der, enten alene eller i For- 

«binidelsesmed andre-ærede Medlemmer, befinder 
mig i- Miiidretalw sDer er for det første For- 
slaget iiiid«er- Sorø Akademi, om Eftergivelse 

auf« Forpagtniiigsafgiften for Forpagterne paa 
«jHovedgaardetie« sNordriiplund » og Viis-rav- 
smsegs erkeiiderk u t  der-kunde vcere Aarsag til 

«Eat홢«eft»ergive dem noget af Forpagtiiiiigsaf- 
«« iftenx iiogetiizs den; men ikke saa meget, som 
Flertallet har indstillet Sagen  er nemlig 
den, at sdisfe Forpagtere, og særlig Forpag- 

«tereii paa Nordruplund, fik ved den sidste 
Forpagtiiiiigsfornyelse et meget betydeligt 
iAfslag i Forpaginiiigsafgiftein og som Følge 
deraf skulde man antage, at han vilde være 
i Stand til at udrede den samlede Forpagt- 

nittgsafgjftis«is« Det« samme gcelder til en vis 
Gradssoin Forpagteren paa Mørup, mendes- 
uagtet-Der den perede Regering i de foregaa- 
endeYAaYNgaaet ind paa at tillade de nævnte 
Forpagtere at undlade at betale respektive 
3,000 gg «2)000»Kr. af deres Forpagtnings- 
dfgifterz indtil-endelig disse Summer havde 
summetet sig«saat højt op, at Man indsaa, at 
man ikke kunde faa dem mere; saa gik man 
ind! paa at sstrhge dem. Dette skete alt for 
4j»AarssidenJs Dette er ikke nogen lang Aar- 
홢«r"cekkc홢, og ijeg kan ikke antage, at de vedkom- 
nnendesForpagterelderved have vundet Hævd 
pcia»atsfaa respektive 3,000 og 2,000 Kr. aarlig 
eftergivne af deres Forpagtningsafgifh Det 
sidste Aar, og jeg tør maaske sige de to sidste 
Aar, men i alt Fald det sidste Aar har for Land- 
maendene vceret betydelig bedre end de fore- 
gaaende, og skont der kan være Anledning 
til at eftergive dem noget, saa kan der dog 
ikke vcere Anledning til at eftergive dem saa 
meget som tidligere, og under alle Omstæn- 
digheder er det rigtigt fra Bevillingsmagtens 
Side at«holde paa, at selv om man i enkelte 
Aar eller nogle enkelte Aar har foretaget 
Gftergivelse skal dette ikke betragtes som en 
Forandring af Kontrakten Det er imidler- 
tid den Regel, som den ærede Ordfører og 
det ærede Flertal er tilbojeligt til at ville 
indføre, saaledes at man kun, dersom der 
skulde komme ualmindelig gode Aar, hvilket 
der vist ikke kommer saa snart, skuldefrafalde 
det. Jeg tror, at Forpagtningsafgifterne for 
disse Gaarde ere i det hele taget saa lave, 
at der ikke er Aarsag til at eftergive For- 
pagterne det fulde Beløb, som man har efter- 
givet dem deforegaaende Aar. Det Forslag, 
som jeg i Forening med andre cerede Med- 
lemmer stiller, gaar ud paa, at der i Stedet 
for 3,()00 Kr. skulde eftergives Forpagteren 
paa Nordruplund 1,800 Kr., og i Stedet for 
2,000 Kr. skulde» der eftcrgives Forpagteren 
paa Morup 1,200 Kr. Derved hævde vi 

orpagtningskotitraktcn og tage skonsoittt 
ensyn til de noget forandrede Forhold, som 

have fundet Sted i de sidste Aar. D e r  er 
her til dette Sporgsniaal dibetcenkningeii 
knyttet en Udtalelse om, at man har forhandss 
let med den ærede Minister om Bortfaestntng 
af 62 T d r  Land afNordrnplunds Jorden Dette 
er et Spørgsmaal, der, som ærede Medlemmer 

ville erindre, blev bragt paa Bane ved Fi- 
Ynanslovens Forhandlmg as det ærede-Med- 
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