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Loven« med Hensyn til Fane en, videre· Ud- 
cekning» og jeg vilde gerne tillade mig at 

berøre et Forhold, s o m i h o j  Grad ligger 
mig paa Hjcexte og soxn jeg ikke kommer til 
a t  omtale senere, da den egentlige Jagtlov 
ikke Ml naa her ned idexine Samling efter 
alt, hvad det; siges»홢홢홢 For det første, hvgd 
Nu, Titlenningaaia sga forekommer det, mig, 
at den fer lidt venljgere fredeligere og tær- 
ligere ud, end selve Forslaget iVirkelig- 
lieden er. Fox den Fredning af»Søfnglene, 
som her er; Tale om, er itVirkeligheden en 
Fredning as de Mordergr1iher, hvori man 
vil lokke dem ind. Jeg kunde tænke mig, 
at Folk, der vare ineget dyrevenlige stemte, 
blot ved at se Lklyforslggets Titel havde 
tænkt sig noget ganske andet ved det end 
det, der nu viser sig at være dets Indhold, 
men-dernæst staar der: ,,oni Fredning as 
Søfugle,« og det forekommer mig ikke at 
vcere ganske logisk Der staar jo nemlig i 
Loven- at Jagt overhovedet paa den Del af 
Soterritorjet stal ikke vcere tilladt, men 
denne Jagt  vi jo kunne rettes imod andre 
Dyr end netop imod, Sofugle Det kunde 
dog ·vel f, Eks» være et Spørgsmaal, om 
der ikke viste sig Soelhiinde i disse Egne, 
og det er dog vistnok Lovforslagets Hensigt, 
at Saelhuiide ikke M y  jages paa, det samme 
Stykke af Søterritoriet, Endskont jeg har 
lagt Mærke til, at i Lovsproget bruges de 
naturhistoriske Benævnelfer paa en temmelig 
forskellig Maade fra den, man ellers er 

v a n t  til 홢- vi have nemlig nylig hørt om, 
hvorledes Begrebet Fisk her udvidedes til at 
omfatte en Mængde Dyr, som Zoologerne 
i det mindste ikke »henføre til Fiskene -홢홢- flla 
vilde jeg dog ikke tro, at, det var muligt at 
henfore Soelhundene til Fuglena og altsaa 
vil jeg foreslam at Lovens Titel ikke kom- 
mer til at hedde: »Forflag til Lov om 
Fredning af Søfugle omkring Fgiiø«, men 
hellere »Forslag til Lov om Jiidskisaenkning 
af Jagtretten paa en Del as Soterritoriet 
omkring Form« eller lignende 홢 Hvad nu 
selve Lovforslagets Jndhold angaar, saa vil 
jeg spørge, om ikke dette Udtryk ,,det skal 
fremtidig være forbiidt at drive Jagt fra 
Stranden eller i Vand« ikke skulde udvides 
en lille Smule, og om det er muligt ved 
»Baade« at forstag ogsaa større» Fat-raser. 
Det njkaadog ganske sikkert være Meningen, 
at man heller ikke fra større Fart-syer, sont, 
tilfældig passere denne Del af Søterritoriet, 
maa skyde, og altsaa vil jeg spørge . den 
ærede Forslagsstillen om det ikke vilde vcere 
korrektera om der stod »fra Stranden eller 
i Baad eller fra Fartøj«, eller noget lig- 
nende. 홢홢 Men saa endelig gr der et lilzle 
Punkt -홢- ja, der er et Pa r  smaa Punkter 

endnu, og det vigtigste kommer jeg nu til: 
det er denne Beteanelse af Afstanden, hvori 
Soterritoriet lukkes for Jagten Det 
forekommer mig at vcere »»uklart, ont 
man skal tænke sig, dette Stykke afgroenset 
paa den Maade, at, Fuglekojerne danne 
Midtpunktet inden for en Halvkres hpis 
Radier ere en haly«Mi»l, eller om det er at 
forstaa saaledes« at ntan skal, tænke; sig et 
Stykke af Kysten afgroensets til bcegge Sider, 
en halv Mil baade mod, Nykd og mod Syd 
fra det Sted, hvor Fualekojerne ligge, og 
saa videre en halv Mil ud, saa at man alt- 
saa saar et rektangulcert Stykke af Søterri- 
torietg som bliver afgroensetz og hvor der 
nægtes Tilladelse til sagt. Det var et 
Punkt, jeg gerne vilde have oplyst; detfores 
kommer mig, at saaledes soM Ordene staa, 
ville de kunne tydes baade i, den ene og den 
anden Retning. Jeg vil derfor atter spørge, 
om det ikkeyilde være rigtigt. ogsaa, at fore- 
tage en lille Forandring med disse Ord. 
Endelig er der en lille sproglig Ting. Det 
er det ncrstsidste Ord, Der staar: »de»yaa 
Den ,vrer»ende ellet; kommende Fuglekojer«. 
Jeg tror ikke, det er ganske korrekt udtrykt 
Jeg tror» man kan, tale om kommende Tider, 
koijxmende Dage, men jeg tror ikke, mat! gpdt 
홢-홢- uden, maaske i det ganske dagligdags 
Sprog 홢- kanc tale om,koin,inendeFugleke-1er. 
Jeg tror snarere, at der burde, staa: ,,,Ø,ens 
Fiiglekø1·er, baade de nuvcerende og de, som 
i Fremtiden maatte blive anlagte«. 

Saa  har jeg endnu tilbage et Punkt, 
som staar iForbsndelse med et storre Spørgs- 
maal, som vil komme til Forhandling haa- 
ber jeg, naar» den store Jagtlov en Gang 
kommer her ned fra Landstinget, men at jeg 
tillader mig at drage denne Sag frem her, 
beror paa, at der er opslaaet den Tanke 
hos mig, om man ikke straks, da en saa stor 
Del af Fanos Soterritorium skal fredes 홢 
jeg hører, at der er 4 Fuglekøjer, som der 
skal tages Hensyn til, og hvad der er iNcer- 
heden af dem, skal altsaa fredes 홢 kunde 
benytte»Lejligheden til overhovedet at gøre 
Fano til et, Frifted for Fuglena naar man 
undtager disse omtalte Wiordgruber for en 
ganske enkelt Art af Fugle, nemlig Ænderne; 
jeg tror nemlig, at Forholdene ere saadanne, 
at det kxm bliver Ænderne og ikke andre, 
soxn Pille blive lokkede ind til disse; farlige 
Steder. Men» Udgangspunktet for den Be- 
tragtning, jeg -er kommen til, at anstille, er 
det, at der utvtpls xnt er en sørgelig-Til- 
bagsgang med« Hensyn ttl nok; Me Fugle- 
Verden. » Det et; noget, soxn manxtkke kan 
lukke Yjnene for, hverken« i vort Land eller 
i kadsktllkge andre europcetske Lande, at den« 
vilde, Fugleverden aftager med riyende Hur- 


