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den, der nu foreligger. Det beror jo paa 
Jndholdet og Beskaffenheden af den Reform, 
man nu vilde tænke sig, kunde komme til at 
foreligge. Jeg tror altsaa, at det altid kan 
ske, inen jeg tror ganske vist ved Siden deraf, 
at det for Ojeblikket er saa slemt, at der 
for den højtærede Justitsminister vilde 
være Jig Anledning til at ønske en Foran- 
dring. Jeg tror itke. at den ærede 
Justitsminister har noget at klage paa vore 
Dommere De arbejde vist i deres Kald og 
gøre deres Skyldighed til den højtærede Ju- 
stitsministers fulde Tilfredshed. Jeg har 
heller ikke hørt, at enten Ministeren eller 
nogen Hojreniand her i Landet har udtalt 
sin Mangel paa Tillid til de nuværende 
Dommere, og jeg tror heller ikke, at de have 
haft nogen Anledning til at gøre det. Men 
der er en Mangel ved den nuværende Rets- 
pleje, set ogsaa fra et politisk Højresyns- 
punkt, og det er den, at om end Domstolene 
som Magt og som Magtmiddel slaa saa 
stærkt som Regeringspartiet kan ønske, saa 
slaa de dog itke saa haardt igennem som 
Autoritet som det arti, med hvilket Dom- 
nierne dele politi Anskuelse, kunde ønske 
det. 홢 Den ærede Forslagsstiller ytrede i 
sine Bemærkninger, at Ttlliden til Dom- 
stolene ikke var saa stor som ønskeligt. Det 
er ganske sandt. Det er den ikke og det vi- 
ser den sig ikke at vcere, naar talrige Domme 
falde ved vore Domstole lige op til Højeste- 
ret, der modtages i Befolkningen saaledes, 
at det ikke er Dommen, der vinder T1lflut- 
ning, men den dømte, der fejres i den An- 
ledning. Jeg kan derfor godt forstaa, at 
den højtærede Justitsminister kunde ønske 
den nuværende Retspleje underbygget paa 
en saadan Maade, at den ved Siden af at 
være et Magtmiddel ogsaa kunde være den 
moralske Autoritet, som den i dette Ojeblik 
ikke er. Altsaa for saa vidt kan jeg godt 
forstaa, at den ærede Justitsminister kunde 
ønske Dommerne satte over paa et andet 
Grundlag, naar han der igennem kunde naa 
det samme, som han naar nu, og tillige det, 
som han nu savner, nemlig Dommernes mo- 
ralske Autoritet Jeg kan ogsaa forstaa, at 
den ærede Justitsminister kunde ønske sligt 
af Hensyn til sine Dommere Jeg ser vel, 
at Hojre og Regeringen kunne have en le- 
vende Interesse i, selv om en saadan Rets- 
reform ikke gennemsores at faa den bragt 
høit op i Diskussionen, thi derved fremkalder 
man en Følelse, et Indtryk af, at det, der 
er i Vejen her ! Landet, ligger ikke hos 
Dommerne, men iSystemet. Dette tror jeg 
er en fuldstændig Vildfarelse. Jeg tror ikke, 
at der eksisterer noget Retssystem, som ude- 
lukket« Dommere fra at domme retfcerdigtz 

og jeg tror ikke, der kan skabes noget som 
helst Retssystem, som uden Dommernes gode 
Vilje er i Stand til at fæstne Retfærdighe- 
den i Landet. Men selvfølgelig, jo mere 
man fremhæver Riangleriie jo mere giver 
man det lidseende af. at det ikke er Dom- 
merne, der bære Ansvaret for Retsplejen her 
i Landet, men et System, og det et System, 
maa jeg tilføje, som for sine væsentligste 
Ulempers Vedkommende ikke hviler paa Lov- 
givuingem men hviler paa Dommerne selv, 
fordi det er dem selv, der have lavet dem. Rets- 
reform i og for sig er jo et tomt og ind- 
holdsløst Ord, naar der ikke siges, hvilken 
Retsreform det skal være, og at stemme for 
Retsreform ganske i Almindelighed er at 

stemme hen i det blaa, og det kunde jeg 
aldrig ønske at være med til. Men dertil 
kommer jo endnu en Ting, og det er, at 
ifølge hele den Maade, hvorpaa den ærede 
Forslagsstiller har bragt hele denne Sag 
frem og motiveret den, er Ordet Retsreform 
ikke blot et tomt og indholdsløst Ord, men 
det har et Indhold, som jeg anser for meget 
skæbnesvangert. Den ærede Forslagsstiller 
har jo henvist til det as den højtærede Ju- 
stitsminister her i Tinget forelagte Forslag; 
det er jo det eneste Forslag, vi kende, det 
er ogsaa naturligt, at det er i alles Tanker, 
naar der er Tale om en Opfordring til den 
nuværende ærede Justitsminister, thi hvad 
skulde den nuværende ærede Justitsminister 
tænke paa at fremlægge her andet end det, 
han tidligere har fremlagt her, og som han 
selvfølgelig anser for det bedste. Men jeg 
vilde finde det meget urigtigt, om dette Ting 
ved en saadan Opfordring paa Forhaand 
undergav sig selv et Tryk med Hensyn til 
Sagens eventuelle Behandling. at dette Ting 
her paa Forhaand bandt sig ved en saadan 
Opfordring. Jeg tror, vi bør staa fuld- 
stændig fri over for denne ærede Justits- 
Ministers Forsøg paa at reformere Retsplejen, 
og jeg tror, vi bør gøre det ogsaa af Hen- 
syn til det højtærede Justitsminister. Thi 
ved at vedtage en saadan Opfordring til 
ham om at fremsætte sit Forslag her 홢홢 thi 
det stønner jeg nu af den ærede Forslags- 
stillers Udtalelse er den virkelige Mennr 
-홢-홢- ved at stille en saadan Opfordring ti 
den ljejtcerede Justitsminister forekommer 
det mig, at vi lede ham ind i en Vild- 
farelse« Det virkelige Forhold er jo, at 
hvis den højtærede Justitsministers Nazvs 
niugereforiii i dette Ojeblik forelaa til Af- 
stemning her i Tinget, vilde den blive for- 
kastet med alle Stemmer alene mod Hojres 
Det er det, som vilde blive Tilfældet, hvis 
den cerede Justitsministers Naevninger i 
dette Ojedlit forelaa til Afstemniiita og vel 


