
779 13. Dit. Isen: 1. Beh. af Fiuanslovt f. 1892홢홢98. 80 

lig at arbejde sammen med dette lertal mod 
den nnværende Opposition, fore ommer det 
mig ogsaa, at de Midler, der behøves til 
dette Arbejde, burde Mimsteriet og dets Fler- 
tal kunne ems om paa lovlig og regelmæs- 
sig Maade. Naa! det er jo imidlertid ikke 
sket. Det staar her, lige som det har staaet 
paa de andre Finanslovforslag og jeg tæn- 
ker mig da, at det hienger sammen med M- 
tringer, jeg har hørt i Sommer fra ledende 
Mænd i Regeringspartieh navnlig fra ledende 
Mænd af den ældre Det af Regeringspaw 
tiet, om, at det, som i hvert Fald maatte 
staa fast, var, at Lliegeriitgetis konstitsttiotielle 
Grundsætninger under alle Omstændigheder 
maatte hævdes og bevares, og at særlig med 
Hensyn til det inilitcere Omraade maatte Re- 
geriiigens Anskuelser vedligeholdes og frem- 
mes som hidtil. Dersom det er Tilfældet, 
varsler det ikke meget lovende sor den ny Tid, 
der forestaarn Hvis jeg maatte give den 
højtærede Konfejlsprcesideiit et Raad, hvilket 
visselig ligger fjærnt fra mig, saa vil jeg sige, 
at dersom han ønsker at bevare fine nnvæ- 
rende Venner, og det antager jeg, han har 
et meget levende-Ønske om, saa tror jeg ikke, 
det gaar an at holde dem saa knapt; saa maa 
den ærede Konfejlsprwsident virkelig give 
dem noget med ud, som kan tiltale Befolb 
ningen i dens Helhed og navnlig da Vaelgerne; 
saa kan det ikke hjælpe. at han fodrer dem 
med lutter Forter og militære Historier, saa 
vilde en saadan lille Gave som f. Eks de 
provisoriske Gensdarnier og Politi- og Kri- 
minalretsassessorer have været noget, som de 
ærede Medlem-tier kunde have paaberaabt Lig 
og støttet sig til under kommende Trcengse s- 
tider, som nu maatte forestaa dem. 

Medens jeg taler om de provisori ke Love, 
maa jeg maaske rette et Sporgsmaa til den 
højtærede Justitsminister, som jeg ved An- 
ledninger som disse altid plejer at rette til 
ham, og som han med lige saa stor Ved- 
holdetiljed altid undslaar sig ved at besvare. 
Xlliaatte jeg maaske spørge den højtærede 
Justitsminister, om det blandt disse provi- 
soriske Love dog ikke er Meningen en Gang 
at ophæve den provisoriske Presselov? Hvis 
der hidtil har været Grund til dog en Gang 
at afslutte det noget odiøse Forhold, at 
Pressen her til Lands lever under et rent 
admniistrativt Regimente under en Lov, der 
ikke er vedtaget noget Steds andet end i et 
Statsraad, og som er for-kastet af dette Ting. 
maatte det do være et Øjeblik som dette, 
hvor den mimterielle Presse pludselig er 
bleven fordoblet, hvor rganerne ere stegne 
lAfbrydelse af R. Claussen.) 홢- det ærede 
Medlem, der selv er en Pressens Mand, vil 
jo kunne bevidste, hvad jeg siger «- i en 

saa uhyre Grad, at? man sandelig maatte 
kunne tro, at et saadant Fond, en saadan 
Mængde Presseorganer maatte være i S t a n d  
til at kunne holde den forholdsvis lille Oppo- 
sitionspresse Sin-igen, som vi i dette Bje- 
blik have her til Lands. Jeg har tidligere 
gjort den ærede Justitsminister opmærksom 
paa, at der var saa meget mindre Grund til 
at opretholde en saadan provisorisk Presse- 
anordning. som vore nnværende Domstole 
dog i Nidkærhed overfor Pressens lldskejelser 
ikke lade noget tilbage at ønske. Ikke blot 
er det jo saaledes, ak man med Rolighed 
kan anlcegge Sag imod et Blad. Jeg siger 
med iliolighed, det vil sige med nogenlunde 
Rolighed for, at man saa kan faa Dom over 
en Mand. Selv om de anlagte Pressesager 
ere i den Grad temercere, at ikke en Gang 
de nnværende Dommeres Nidkærhed fører 
ttl Mortifikation eller Jdomnielse af Boder 
eller Fcengseh er det dog altid saa godt som 
saaledes, at selv overfor slige temeroere 
Pressesager gaar det paagældende Blad ikke 
derfra uden selv at maatte betale Omkost- 
ningerne. Altsaa, der er i dette Ojeblik et 
System med Hensyn til Pressens Udplyndring 
kan jeg godt sige, som synes mig at maatte til- 
fredsstille selv den mest nidkære Opfattelse. Og 
det er ilke blot den nnværende Lovgivning, 
der, om jeg saa maa sige, stiller Pressen 
uden Grænse tilZ de Herrer Dommeres 
Disposition; det er jo ikke blot saa, at vore 
Dommere med stor Iver disponere over 
Pressen i Henhold til denne Lovgivning, 
men det er jo ogsaa saa, at vore Domstole 
i høi Grad vise Opfindsomhed med Hensyn til 
nye Midler, der hidtil vare ukendte. Eeg be- 
høver blot at minde om den Jnstitutioin 
som hidtil har været fremmed her i Landet 
som man kalder Forbudsinstitutioney thi 
ærede Medlemmer skulle erkende med mig, 
at der i Virkeligheden er ved Domstolene en 
Opfindsomhed med Hensyn til at stække 
Pressens Udskejelsen som vanskelig kan være 
større. Nu ved jeg vel, at det ikke er den 
hojtaerede Justitsminister, der anordner sligt 
홢 Domstolenes Uafhængighed i Landet 
er en given og bekendt Sag, vi ere ikke 
naaede til, at Dommene skrives her iS ta t s -  
raadet ligesom Finansloven. Men vi se dog 
andre Medlemmer af Ministeriet slutte sig 
til og derved støtte og opmuntre en saadan 
Praksis. For Eksempel den højtærede 
Jndenrigsministetz naar han i Aarhus paa 
Statens Vegne tiedlaegger Forbud imod, at 
et bestemt Statsanliggetide kommer under 
offentlig Diskusiotr Dersom de andre ærede 
Ministre følge den ærede Jndenrigsministers 
Eksempel i saa Henseende, og dersom dette 
udfoldet sig paa en saadan Maade, som 


