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sluttede Forlig først blive eksigiblexnaar 
den Tid er forloben eller paa den Dag, 
hvor den Forligskommissiom som de egent- 
lig hørte under, holder Møde. Dette vil 
efter min Mening foraarsage meget store 
praktiske Vanskeligheder. Der eksisterer mig 
bekendt 홢 det er uroligt, at de eksistere, 
men jeg ved det i alt Fald ikke 홢- ikke no- 
gen officiel Fortegnelse over, til hvad Tid 
de forskellige Forligskommissioiter rundt om 
i Landet holde Minde. Jeg ved ikke, hvor 
man skal søge Oplysninger derom, og jeg 
ved navnlig ikke, - hvor man skal kunne finde 
saa paalidelige Oplysninger derom, at man 
lige over for Fogden kan bruge dem og. 
dokucneiitere det. Det kan være, at denne 
Fortegnelse findes, men jeg kender den i alt 
z ald ikke. Vil man altsaa gøre noget i den 
Retning, som §1 lilsigter, saa forekommer det 
mig, at man maatte sætte en Frist af 2홢3 
홢홢홢4 Dage, eller hvilken man vil, for Jkraft- 
trcedelsen as saadanne Forlig, der ere slut- 
tede paa den ekstraordinære Maade, som 
Paragrafseii omtaler. Man kunde da sætte 
denne Frist saaledes, at det dermed var sik- 
lert og givet, at den Forligskommission som 
Sagen maatte antages nærmest at henhøre 
under, saa i Virkeligheden havde haft et Møde 
eller skulde have haft Møde, hvis der havde 
været Sager. Saa. vidt jeg ved, holdes 
saadanne Møder i det mindste hver ottende 
Dag, naar der er Sager, ganske vist paa 
forskellige Dage, omkring i Landet, saa at 
der almindelig ikke er mere end høist otte 
Dage mellem de ordinære Modetider for 
Forligskonimissionetr Det vil altsaa være 
let for saadanne Forlig, der sluttes for 
ekstraordinære Kommissionen at fastsætte en 
Frist for deres Jkrasttræden, som man kunde 
rette sig efter og ogsaa kunde sætte saaledes, 
at man havde naaet det Tidsmaah som § 1 
tilsigter at naa. Men jeg nærer som sagt i 
det hele Tvivl om, hvorvidt det er nød- 
vendigt at komme til saadanne Bestemmelser, 
hvorvidt der i Virkeligheden har; vist sig 
praktiske Ulemper i det mindste af noa en 
Betydning i de Forhold, som § 1 behand er. 
Til disse Bemærkninger skal jeg indskrænke 
mig, idet jeg slutter med at sige; at dersom 
Forhandlinpspolitikken ikke skal fortsættes 
ganske i samme Spor som i forrige Sam- 
ling, saaledes at det væsentlig dikteres andet 
Steds fra, hvad der sskal være Lov her 1 
Landet, og skal vedtages af dette Ting, og 
dersom kdet virkelig skulde blive Tilfældet, 
hvad, jeg nok tror, at dette Lovforslag skulde 
komme xind under det Udpluk, der under 
saadanne Omstændigheder gores og dikteres 
os, tror jeg, at der kan komme noget godt 
for Landet ud af dette Lovforflag -i. alt Fald 

med mindre Ændringer, i. saaledes som jeg 
til Dels« har tilladt mig at antyde. » » 

s C l a n s f e m  Det forekommer mig, at 
det ærede Medlem, som nu talte, rigtig 
fortsatte Forhandlingen i  det  Spor, hvor 
han flap i Fjor. De Forhandlinger, der 
førtes fra den Side, have paa mig bestan- 
d ig  gjort det Jndtryk, at man vilde være 
ubehagelig overfor dem, der førte Forhand- 
lingspolitikken fra en s anden Side. Jeg 
skal ikke nægte. at den Jndledning hvormed 
det ærede Medlem begyndte sit Foredrag, 
og den Slutning, hvormed han endte det, 
gjorde et saadant Jndtryk af Ubehageligheu 
dels overfor den ærede Formands Sammen- 
sætning af Dagsordenen, dels overfor den 
Stilling, vis andre indtage lige overfor den 
Forhandlingspolitik der er ført. Det var 
for mig i Aar, som om jeg hørte det ærede 
Medlem og Hans Meningsfæller i-Fjor. 
Jeg skal nu ikke fortsætte i dette Spor,- men 
jeg skals straks gaa over til at sige de Be- 
tænkeligheder, jeg har ved Lovforslaget Jeg 
kan langt fra ikke være enig med det ærede 
Medlem; hans Standpunkt i denne Sag 
forekommer mig nærmest at være et Prvku- 
ratorstandpunkt medens mit Standpunkt 
maa blive et Lægmandsstandpunkt, eftersom 
Forligskommissionen er en fuldstændig Læg- 
mandsinstitntiou Den er netop bleven til 
i sin Tid for at holde Sagforerne ude af 
de Forhandlinger, der føres for Forligs- 
kommissionerne og for at muliggøre Forlig. 
Sagen var jo netop den, at man under 
vore Forhandlinger her i Salen i Flertallet 
har hævdet, at det var ønskeligt, at Forligs- 
institutionen og Forligsmæglingen maatte 
fortsættes Sagsørerne foruden, og det fore- 
liggende Lovforslag indrømmer for saa vidt 
dette, som det ikke eriForligskomniissionerne 
paa Landet, at Sagførerne faa Lov til at 
møde, men alene i Forligskommissioneni 
Kobenhavn Jeg kan nu i Virkeligheden ikke 
se, at det skulde være til større Nytte at faa 
Sagforerne til atsmode for Forligskonimis- 
sionen i Kobenhavn end i Provinserne, og. 
jeg tror heller ikke, der er andre, der ønske- 
det, end Prokuratorerne selv. Den Gang 
denne Sag tidligere var til Forhandling her 
i Tinget, erindrer jeg, at et æret Medlem 
netop fremhævede dette, at naar der er 
Grund til at klage over ellersfindeMangler 
ved Forligsmæglingen i København» maa 
det nærmest ses saaledes, at Forligskommisa 
sionen her har, altfor meget at gøre. Jeg 
tror,- at det var det ærede Medlem for Hol- 
bæk Amts 4de Valgkreds (A.- Sorensemk 
der sagde, at han vilde finde det-bedre stem- 
mende med Kobeuhavus Tarv, at der opret- 


