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Antal ifølge min Stilling, at dette S p ø r g s -  
maal, om den paagældende har handlet for- 
sætlig, om han har nidset det »ene og det 
andet, altsaa hvad» hans Tanke egentlig har 
været, det dukker xdelig frem og har stor Be- 
tydning og kan i Rkglen kun oplyses ifølge 
hans egen Forklaring, henholdsvis hans 
Tjlstaaelse 홢 dette vil i det mindste gælde 
i særdeles mange Tilfælde. Der indeholdes 
dernæst en Bestemmelse iLopforslagets §27, 
som gaar ud paa, at Sager, der angaa 
Straf, ville efter den forurettedes Begæring 
være at behandle som offentlige Politisager 
Meningen er utvivlsomt den, at der ikke rejses 
Klager af det offentlige, undtagen den paa- 
gceldende forncermede begærer det, no«et, vi 
jo saa godt kende i vor Straffelov, a det 
aælder i ikfe saa faa Tilfælde. Jeg antager 
om sagt, at det ogsaa er Meningen af de 

Ord, jeg oploeste af Pgragraffem men jeg 
tror, at denne Mening kunde udtrykkes hel- 
digere.» Jeg skal dog ikke komme nærmere 
ind paa at kritisere Ordene, som de staa her. 
Tillige er der tilføjet, at det staar den for- 
urettede frjt for, at forfølges. Sagen som Pri- 
vatsagz men har han begyndt Sagens For- 
folgning som privat Politisag, saa er dermed 
hans Ret t i l  at begære Sagen forfulgt af 
det offentlige bortfaldet Der vil efter min 
Menjng slet ikke være nogen Tvivl om, at 
e1»ihv«er, som tror« at han har Anledning til 
at mene, at den paagældende, som har. gjort 
Indgreb i hans Rettigheder, har gjort det 
forsætlig, ojl begynde med at begære en. of- 
fentlig Politisag anlagt. Han vil overlade 
det til den· offentlige Politiret eller til den 
Dommer, som uden for Kobenhavn fungereri 
Polstisagex» Og sklm er den samme som ellers 
fungerer i alle andre Sager, at undersøge 
Sagen, uden at den, som er sorurettet har 
nogen Ulejlighed eller i·det mindste ikke har 
nogen som hest Omkostntng ved at faa Sa- 
gen opklaretz Dersom det oifer sig, at den 
paagældende under den offentlige Sag ikke 
kgg overbevises om. forsætlig at have gjort 
Jiidgreb i·Patentretten, ja, saa» har den paa-, 
gæld,end,e, som mener at være fornærmet, 
endnnsz tilbage at anlcegge privat Sogsniaah 
men visexspdet sig derimod nnder den offent- 
lige Po,l,»iti»s.ag, at Indgreb, i Patentretten er 
gjort forsætlig, har den paagældende fornær- 
mede meget let ved. at arilæ,gge en privat 
Sag ti Erstatning» thi saa, har han som He-, 
sultat af den offentligkc sndersogelse Bevis 
for, haade at et Indgreb· er sket, og at det 
er sket forsætlig. Hvortordt M. disse Bestem» 
melser ere ganske heldige, eller kunne foran- 
dres paa en mere forinaalstjenlig Maade, og. 
da navnlig, hoordan l l detSe t skglde ske, skal, jeg. 
ikke tillade sank» hcc홢 red« qgcus 1ste Behand- 

ling at komme ind paa i Enkeltheder; men. 
jeg har kun villet fremdrage Spørgsmaalet, 
for at gøre opmærksom paa, at man her har 
noget, som dog vistnok kunde trænge til, at 
man ser nøjere paa det i det Udvalg. som 
jeg, ligesom de ærede foregaaende Talere, 
formoder, vil blive nedsat angaaende denne. 
Sag. Jeg ved overhovedet ikke, om der hos 
os er nogen stærk Grund til at gribe stærkt 
ind i Ordningen af vort Patentvæsen, der 
som-bekeiidt, nu er ganske administrativ. Jeg  
tilstaar, at jeg egentlig ikke har hørt store 
Klager over den nuvcerende Tilstand, og det 
er jo altid et Spørgsmaal, om man skal 
gribe ind med Love, i det mindste gribe dybt 
ind med ny Love, hvor der ikke synes at 
være nogen særdeles Trang dertil. Det er 
jo imidlertid et Spørgsmaal, som nøiere vil 
kunne overvejes. Til disse Bemærkninger skal 
jeg indskrænke mig. 

Hammerich:  Hvad Betimeli heden 
af denne Lov angaar, maa jeg ganszke vist 
slutte mig til det ærede Medlem for Køben- 
havns 4de Valgkres (Scharling) og ikke til 
den ærede sidste Talen Jeg tror, at den 
første af de Herrer havde Ret i, at der 
trcenges til en Forandring i vore Patent- 
forhold; han ixdvikledei øvrigt ogsaa hvor- 
for, og jeg vil da blot i saa Henseende 
slutte mig til ham. Saa  vidt jeg stønner 
har et Patent 2 Formaah det ene er at være 
en Belønning, det andet at være en Op- 
mnntring Derfor kan jeg ingenlunde være 
enig med den første ærede Taler i, at 
Patenten om jeg forstod ham ret, i det 
hele vare sorkastelige, fordi det var et Mo- 
nopol, og man skal jo se tit komme bort 
fra Monopoler. Det kan være ganske rigtig, 
men derfor er der dog mange Monopoler 
baade af  den ene og den anden Art som 
ere berettigedM der er ingen Ne el uden 
Undtagelse, og jeg tror ganske sikkert, at 
naar det som her er den eneste naturlige 
Vej til at give Løn for Arbejde, er et saa- 
dant» Nionosiol fuldt berettiget- Det er jo 
nemlig saa, at Opfindelser gøres ofte og vel 
oftest qf Smaafolk af en Maskinarbejden 
en Hqanzd,vcerker, en Smed, som ofte mangler 
Evne ti! selv yderligere -at forme den, end 
sige til at eksploitere den, til at føre den 
v»i»ere.» Naar; han da ikke fra første Færd 
har Sikkerhed for, at; hvis, der er noget godt 
i H M .  Opfindelse, faar han ogfcia Lonneii 
DKVkfVV- i STSDLH fox at, sit, at andre tage 
Lonxien fra ham, saa vil det« ikke blot være 
ubilligt 홢 thi, en. Arbejder er sin, Løn 
værd 홢홢 men det vil ogsaa absolut være til 
Skade for Sanifitndeln fordi- det ene For- 
maal ved Patentgrxis et; Opmuntringer til 


