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blot gøres en lille Forbedring i den daglige 
Praksis sig det burde ikke være Tilfældet. 
Denne Usikkerhed for Industrien forøges na- 
turlig, jo større Antallet af Patenter bliver; 
selv i et saa lille Land som Danmark, er, som 
anført, Tallet af Patenter, der aarlig tid- 
st»edes, 400. Naar der nu foreslaas, at de 
skulle gælde i 15 Aar, vil Resultatet kunne 
blive, at der stadig er 6,00() Patenter løbende, 
og at man altsaa fra Jndustriens Side 
maatte holde Øje« med de forskellige Paten- 
ter. Gaar man« til de større« Lande, bliver 
Antallet endnu større. J  Tyskland meddeles 
der omtrent 4,000 Patenter om Aaret, og 
dersom man vil gøre s ig  den Ulejlighed at 
efterse paa Universitetsbiblioteket, hvor meget 
disse Meddelelser fylde, saa vil man se, at 
de betraeffende Nætter iReolerne vokse hvert 
Aar et Par  Alen; de udgore nogle Gange 
vor Rigsdagstidende med Tillæg. Følgen 
deraf bliver altsaa en vis Grad af Usikker- 
hed i Industrien, at man aldrig r e t  ved, 
om man ikke» kommer iKollision med en 
eller anden Patenthiivey saa sniirt man for- 
lader de slagne hidtil bekendte Veje. Jeg 
tror ogsaa fra dette Synspunkt, at man maa 
komme til en noget snævrere Begrænsning af 
Patenters Udstedelse eiid tidligere, og 
end Lovforslaget formentlig vil føre til. 
Det anføres ogsaa i Forbindelse hermed 
som eiiHovedindveiidiiig mod Patentsysteniets 
at det afføde«r en Mængde Processer, og 
navnlig anføres i saa Henseende soni et 
eklatant Eksempel, at det« bekendte Firma 
Christofle i Paris har maattet føre 167 
Proeesser i 15i Aar til Værn om sin Ener»et. 
Jegi tror, at disse Processer særlig ville 
fremkomme og florere i Lande, hvor man 
hylder Anmetdelsessystemet i Stedet, for 
Forundersøgelsessysteniet «Det er en Selv- 
følge, at, naar der ikke fra det osfentliges 
Side bliver ført nogen ·Koniröl med de 
fremkomne Begderinger om Patenter, men 
man uden videre skal give Patent paa alt, 
hvad der forlanges Patent paa, maa der 
komme en ikke; ringe Niiengoe Kollisioner 
mellem Patenthaverne indbyrdes, og man 
har jo yderligere set i disse Lande, at dette 
Anmeldelsessysteni benyttes som et Middel 
til at udpresse Penge af Opfinderen. Der 
er nemlig ikke noget til Hinder for, at man kan 
anmelde en Opfindelse, som en anden alle- 
xede bitterlig har Patent paa, og saa udtage 

et Patent, som selvfølgelig vil blive»dømt 
ugyldigt, saasnart det kommer »il Proces; 
men da det altid er hesværl»igt og bek· st«e«li»g홢t 
for Patenthaveren a t  føre denne ,Hrocses, 
henvender den sidste Patexkthaver sig under- 
haanden til ham og tilbyder at»tage Pa- 
tentet tilbage mod en»p«assende Erstatning. 
Det er ligefrem et Middel til at afpresse 
den første Opfinder Penge, en Afpxesning 
som« han dog ·bør være »sikret»imod. Jeg 
tror, at det«foreliggende Lovforslag har 
fulgt det rette, naar der; er holdt paa« en 
Forundersvgelse i Overensstemmelse nied »den 
hidtil gældende« Praksis»·og»je»g stønner ikke, 
at denne Forundersizzgelse efter Loven gaa 
videre end til det, »den bør strække sig til, 
nemlig en Koiistatering as! at dei; ikke tid- 
ligere vides at være sremkomxiiet en»saadgn 
Opfindelse, at der ikke, ersgivet Patent der- 
paa i Forvejen, og»atY overhovedet d»e,B»e- 
kingelser, som Loven, foreskriverxfpr Paten , 
ere til Stede. Det sidste maa »der»fvxlanges 
Sikkerhed for, naar der overhovedet skal 
gives Patent. Jeg kan derfor paa dette 
Punkt ganske slutte mig til« Lovforslaget« og 
jeg tror, det i det hele taget er baade vel 
udarbejdet og omhyggeligt behandlet i det 
andet Ting, faa at  jeg »i og for sig ikke 
stønner, at»der er nogen Uniulig ed for at 
føre det igennem »i dette »Tings»i denne 
Samling. Det er utvivlsomt ogsaa rigtigt, 
naar man i Lovforslaget har fastsat en Be- 
taling .sor Patenterf som gaar ikke lidt over 
den nuværende Betaling, men. som tillige er 
stigende Aar« for Aar. Det er derimod- 
vendige Betingelse for, at Industrien ikke 
skal blive belemret med en stor Del. Pa- 
tenter, som ingen praktisk og faktisk Betyd- 
ning have; og Besteiijimelsen er ogsaa. den, 
at, naar Opfinderen stønner, at hans Op- 
findelse ikke mere har den vkonomiske Betydning, 
at det»løiiner sig for ham at vedblipeiit 
betale «den aarlige Afgift, saa undlgder han 
at gøre denne Jndlzetaling og dermed falder 
Patenter. Derved vil ganskepist Nikengdeii 
as Patenter ikke lidt forniindskes; men det 
forekommer mig dog at være et Spørgs- 
maal, om man ikke gaar vel vidt i at fast- 
sætte 15 Aar som den alniindelige«Aarrække, 
for hvilken Patenter gælder. Erfaringer 
andre Steder fra tyde paa, at «det for de 
fleste Tilfælde er unodvendigtsp Det har vist 
sig i England, at kun omtrent-Vs af Pa-  
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