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hvert Fald staa de til deres Raadighekn Mig 
forekommer Sagen i højeste Grad tvivlsom, 
og. derfor er det ikke saa givet, at man svm 
ren lokal-Foranstaltning kan gaa til at be- 
vilge de betydelige Udgifter, der her kræves, 
naar man ikke sætter det i Forbindelse med 
Foranstaltninger af mere almen Betydning 
for Vestkysten i det hele, og for Øieblikket 
kan·man» ikke finde en saadan Forbindelse 
mellem. det lokale og det almene Derfor 
maa det altid for mig blive noget tvivlsomt, 
om man skal gaa til en Bevilling hertil, og 
i hvert Fald» om man ikke maatte kræve 
hertil en lokal Medvirkning, før inden man 
gør det. 
3 

N y h o l m :  Det har naturligvis ikke 
andet end kunnet glæde os Forslagsstillere 
at, møde den Sympatiz der fra forskellige 
Sider er bleven udtalt over for vort Forslag, 
en Sympati, som vi selvfolgelig i hvjeste Grad 
skvktne paa. J  Scerdeleslied maa det glæde 
os; at vi. have mødt Sympati hos to af 
det ærede Fiiiansiiddalgs Medlemmer Med 
Hensyn til den høitærede Ministers Udka- 
lelser ere vi just ikke i Stand til at glæde 
os saa dverordentlig ved Sympati fra hans 
Side: Jeg. vil sige; at forinden den høit- 
ærede Minister nu sidst forlangte Ordet, 
troede jeg egentlig af Hans Tavshed at 
kunne slutte mig til hans Samtykke, 
men det viste sig ikke at være Tilfældet. 
Den hvjtcerede Minister udtalte sig med 
Hensyn til Foraiistaltningerne ved Hirts- 
hals; somom det udelukkende var noget lo«- 
kalt. Deri maa jeg modsige den ærede Mi- 
nister. Det er virkelig ikke noget lokalt, 
hvad der bliver gjort et Sted paa Jyllands 
Vestkyst for Fiskeriie og for Fiskeriet i det 
hele: Enten man vælger Punktet irts- 
hals eller Hanstholm eller et andet uiikt 
sydligere, er. man ikke berettiget til at sige, 
at det udelukkende er lokalt for denne Egn, 
og.. netop uden for Hirtshals er der gode 
Flfkspkgdsei thi-M» de? .ltggsr en Masse Fl- 
skere fra hele Vestkysten og fra Kattegat, 
som have. haardt Brjjg for et Tilflugssted 
netop paa dette Sted.. Saa  ligefrem at 
sige; »a,t det er noget lokalt, forekommer det 
mig ikke; at den hvjtaerede Minister har Ret 
til. Naar den hotcerede Minister udtalte 
sig tvivlende over for det nyttige i at for- 
længe denne Mole, tør jeg selvfolgelig ikke: 
modsige ham, men maa dog holde mig til 
den Erklæring, vi have haft fremme fra 
Vandbygningsgdirektorenz og som gaar Ud 
paa at tale til Forsvar for, at denne Mole 
kan forlcenges enten til 500 eller til 200 

od, og som kun jjdtaler Spørgsmaal om; 
bor  vidt denne store Bekostning stal an- 

vendes, men Vandbygningsdirektoren udtaler 
sig dog bestemt for det nyttige og gode i at 
forlænge denne Mole. J  øvrigt skal jeg i 
Henhold til mine Udtalelser i G a a r  ikke 
gøre noget; hvorved vi muligvisckunde skade 
dette Forslag ved at lade det afstennne her 
t Dag; og derfor skal jeg tillade mig 
paa Forslagsstilleriies Vegne at tage Æn- 
driiigsforslaget uden for Betaeitkjiittgen tilbage; 
i det Haab, at den saa gode Sympati. der 
har mødt det fra forskellige Sider, maa 
kunne indvirke blødgørende, ikke alene paa 
Finansudvalget men ogsaa paa den ærede 
Minister, saa der til Zdje Behandling maa 
komme noget mere ud af denne Sag end 
et Samraad mellem Ministeren og Ud- 
valget. 

Fvrmande t t  tH ø g S b r o) : Ændrings- 
forslaget uden for Betænkningen af Tolke- 
tingstrioendene for Hjorring Amts 1ste alg- 
kres (Nyholm), Hjorring Amts Zdje Valg- 

kres (Jungersen) og Aalborg Amts 2den 
Valgkres (Plesner) er taget tilbage. Er 
der nogen, der optager det (Ophold). Da 
det ikke er Tilfældet; er det bortfaldet. 

Ordftsrenen (Tute in) :  Der er to 
ærede Medlemmer, for Holbæk Anits Zdje 
Valgkres (Tauber) og bte Valgkres (Kors- 
gaard)-, der bægge ere Medlemmer af Finans- 
ndvalgetz som have taget nogen Afstand fra 
mine Udtalelser om Havneanlæget ved An- 
holt, idet de nemlig have ment, at jeg ikke 
skulde være fuldt berettiget til at sige, at 
man i det hele taget i Finansudvalget nok 
var stemt for et Havneanlæg paa Anholt, 
idet de Herrer have mentk at de idetmindste 
for deres Vedkommende vilde være ret be- 
tænkelige ved i det hele at gaa til et Havne 
anlæg paa Anholt. Jeg maa gøre de 
Herrer opmærksomme paa, hvad der staar i 
Betænkningen: -,,Udvalget tiltræder ikke den 
forlangte Bevilling af 24,500 Kr., navnlig 
fordi man antager, at et andet Punkt paa 
Anholt mulig frembyder gitnstigere Betin- 
gelser for et Anlæg end det foreslaaede-3« 
Hvis) jeg som Ordforer havde vidstz at de 
Herrer paa ingen Maade ønskede en Havn 
anlagt paa Anholt, maatte det gerne have 
staaet i Betænkningen, at der var et Min- 
dretalx som i det hele ikke mente, at der 
skulde anlægge-S en Havn paa Anholt. Saa- 
ledes som Sagen staar, efter de Udtalelserk 
sotn alle erindre, maatte jeg antage, at man 
i det hele var stemt for et saadant Anlæg. 
Det «er ltaturligvis muligt efter vore lokale 
Ejendommeligheder 홢- de Herrer have hjemme 
i Sjaelland og jeg i Jylland -«홢»홢 at vi kunne 
opfatte Forholdene lidt forskellige idet nem- 


